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' CAPITULO WA

FORTIFICACION CIUDAD Y DEFENSA DE LOS REINOS PENINSULARES
‘ EN LA ESPANA' IMPERIAL. SIGLOS XVI Y XVII

Alicia Camara Mursioz

FORTIFICACION Y CONTROL DEL TERRITORIO UNA CORONA DE FORTALEZAS

La fomﬁcaaon de las costas y fronteras de los reinos penmsulares se habia 1d0

convirtiendo ya durante el reinado del emperador Carlos en una de las prioridades

de la monarquia: Antes de 1520 el interés se habia centrado fundamentalmenite en
la fortificacién de la costa sur de Espafia, y'fue en esa década de los veinte cuando
". se iniciaron nuevas obras de defensa en la frontera con Francia, que siempre serd
una de las 4reas prioritarias de inversion; se contemplara la necesidad de fortificar

Pamplona se emprenderan obras en Fuenterrabla y el alcalde de Perpignan solici-

tard material de guerra para su fortaleza. Van a'ser estos tres mismos enclaves fuer-
tes los que en la década siguiente van a recibir una mayor atencién por parte de la
‘corona en lo que se refiere a su fortificacion. Su eficacia defenswa se vera reforzada
con las obras emprendidas en San Sebastiin y-en Logrofio. -

La necesidad de fortificat la costa de Levante (Cataluiia, Valencia, Murcxa e Ibi-
za) se puso de manifiesto también en esa década de 1530 a través de diversas
cronicas. La aiudad de Cadiz, a la que en varias ocasiones nos hemos de referir,
comenzd a ser fortificada para defenderse de los ataques corsarios, que la habian arra-
- sado en 1529, pero sus defensas fueron consideradas de poco valor por_ miser Be-
nedito de Ravena_cuando el emperador le envié a reconocerlas en 1534, y hasta que
Juan Bautista Calvi no dio traza de la fortificacién de la ciudad veinte afios mis tar-
de, no se incorpord en ella el sistema moderno de defensa’. La preciosa vista de
Cadiz del afio. 1513, que se conserva en el Archivo de Simancas (fig. 54), muestra
el antiguo castillo, la muralla y los arrabales de esta todavia vulnerable ciudad. Otra
ciudad costera, La Coruna, fue también visitada por Juan Bautista Calvi en 1554, a
fin de modernizar y hacer efectivas sus defensas; las intervenciones en esta ciudad
serdn frecuentes a partir de entonces, sobre todo en funcién de posibles desembar-
cos ingleses.

La década de los cincuenta presenta ya en el mapa de la peninsula el disefio de
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esa «corona» de fortalezas, y la figura del que desde 1556 sera rey de Espana, Feli-
pe II, no puede ser considerada ajena a tal empefio. Desde la segunda mitad del si-
glo XVI la frontera con. Francia, siempre prioritaria irea de inversion, es defendida
por Fuenterrabia, San Sebastian, Pamplona, Perpignan y castillos de los Pirineos; en
Galicia, La Coruiia y, mas tarde, Bayona y Vigo, son los principales lugares fuertes;

la frontera con Portugal seri reforzada en 1579, antes de la anexién de ese reino a

la corona espaiiola; Cadiz y los lugares cercanos a ella; Sanlicar, el Puerto de Santa
Maria y Jerez de la Frontera, seran también fortificados, convirtiéndose Cadiz a fi-
- nes del siglo XVI'y comienzos del XV1I en el mejor ejeniplo de ciudad fortificada de

la peninsula; en esta segunda mitad del s; lo se fortificara Gibraltar, asi como la cos- .
P g . »

ta sur: Marbella y Malaga comienzan a aparecer con cierta frecuencia en los docu-
mentos de Simancas,-y la costa de Granada, visitada por el conde de Tendilla en

-1549 para su fortificacion, se convierte en zona de atencién casi al mismo nivel que

las fortalezas del norte de Africa. La costa levantina y catalana también se convertira
toda ella en lugar fuerte, primero con la fortificacion de enclaves como Cartagena,
Barcelona o Rosas ya desde la década de 1550, y luego con las intervenciones en lu-
gares como Alicante, Behidorm, Peiiiscola, o los Alfaques, siendo la primera defensa
de estas costas las fortificaciones de las islas de Mallorca, Menorca e Ibiza, también
-renovadas en la segurida mitad del siglo. y . '

En la defensa de las costas y fronteras peninsulares, las ciudades fortificadas no
bastaban a mantener a salvo el reino de posibles invasiones, asi que gran cantidad
de torres fueron levantadas para convertir toda la’ frontera en muralla; a este respec-

'to el ingeniero Antorielli escribia que habia que «cerrar la costa como una muralla,
~ haziendo cuenta’ que los lugares della sean Baluartes, los Puertos sean las Puertas, y
1as torres las garitas, o atalayas»?; esta visualizando a toda la peninsula como una for-
taleza. Fue este ingeniero el principal instrumento de Felipe II en el inicio de lq for:
tificacién sistematica de los reinos peninsulares. Precisamente la misma idea expre-
sada por Antonelli en el sentido de convertir en fortalezas todas las fronteras gracias
alas ciudades, puertos y torres, la volvemos a encontrar subyacente cuando Don
Juan de Silva, que habia sido embajador en la corte de Lisboa, justificaba la necesi-
- dad de la posesién de Portugal desde un punto de vista defensivo: por Lisboa po-
dria entrar en la peninsula un ejército de «las naciones setentrionales... y meternos
‘en casa la guerra y la heregfa», y llega a hablar de una provincia cerrada’.
~ Es interesante esta imagen de los reinos peninsulares convertidos en fortaleza
para defenderse del enemigo, péro mis interesante puede parecernos el que el mis-
mo Antonelli, en un memorial de 1569, reflexione que, si bien Espafia esta defen-
dida de una manera natural gracias al mar y a los Pirineos, también la naturaleza
dejé puertas abiertas para poder comunicarse, puertas que hay que poder cerrar
«assi como se cierran las puertas de una ciudad que se-quiera defender de su ene-
migo... assi estando estas puertas que Naturaleza dexo ‘para la humana comunica-
cion gerradas con el Artificio y guardadas, esta muy claro ‘que el enemigo no podra
tan facilmente entrar a ofender essé Reyno»*. La peninsula podemos asi imaginarla,
con Antonelli, como una ciudad fortificada de puertas bien guardadas gracias al «ar-
tificio» (palabra que en el Siglo de Oro-se wtiliza en el mismo sentido que «arte»)
de-la fortificacion.

«La manera con que se ha acostumbrado y se acostumbra gerrar estas puecrtas

ha sido y es hazer fuerzass continga diciendo Antonelli en la misma crénica, y de-
cidir dénde y como habia que hacerlas fue su principal cometido profesional al ser-
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vicio de la Monarquia. Ante el peligro de la penetracion de herejes franceses que
podrian incluso soliviantar a los moriscos de Aragén, sera necesario fortificar la fron-
tera de Navarra, pues ya se ha visto «otras vezes quan poco'se ha de confiar en Amis.
tad de Frangia»; Pamplona «cabeza deste Reyno... y en donde ha de estar cl Virey»

"debe ser fortificada especialmente, pues en el momento en que Antonelli escribe, tie-

ne’ «un castillo rfuyn», pero también deben ser fortificados otros lugares de este rei-
ne fronterizo,”Con ello no sélo se lograra defenderse de los franceses, sino que tam-
bién cl rey se asegurara «la boluntad de-los naturales, pues en estos castillos habra
alcaides y soldados castellanos, y como se van a construir con dinero de Castilla, los
del reino de Navarra no se podran quejar’; se esta plariteando aqui la forma de con-

* trolar incluso los propios reinos peninsulares —en los que se teme que haya rebelio-

nes— por parte del monarca. o : _
Las torres defensjvas en la costa del Mediterraneo, algo-absolutamente necesa-

rio, seran financiadas por los pueblos de las Marinas. Hasta el momento en que An-

tonelli planted la necesidad de estas torres en el litoral, sélo se habia invertido en la
defensa deRosas, Gibraltar'y Cadiz segiin su propia afirmacién®. A’ comienzos de

'la década.de los sesenta, Antonelli fue encargado de la fortificacién de las costas del

reino de Valencia y Murcia, se pretendia con ello «obviar los dafios y robos que los
turcos y moros enemigos de nra santa fe catholica y otros cossarios» hacian en las
costas, en palabras del propio rey dirigiéndose a la ciudad de Alicagte en 1562, que
habia sido puesta en peligro recientemente, en 1557, por un desembarco morisco en
su costa’. Los ataques corsarios fueron el principal peligro para estas costas’.

~ Antonelli fue también, en el afio 1579, el encargado, junto con el capitan Balta-

* sar Franco, de informar en qué estado-se hallaban las «fortalezas, castillos y lugares»

de la frontera con Portugal . Es ficil comprobar cémo la labor de estos hombres
cortugal . Lomproba . Abor T
procedentes de Italia no se limité a la ‘construccién de fortificaciones: Antonelli in-

dicarfa en 1580, cuando la anexién de Portugal, los caminos a las tropas y al traslado

de artilleria de Sevilla a Badajoz'",'y es bien es conocido su proyecto para hacer na-
vegables los rios de Espafia'”. ~~ R o

Si la estrecha relacién entre ingenieria y arquitectura hizo que los ingenieros se
ocuparan a veces en obras de arquitectura'’ —Spannocchi (Spanoqui es como se sue-
le escribir su nombre en Espafia aunque haya variantes) por ejemplo en 1584 se ocu-
pard de «<hacer la planta y descripcién de Aranjuez» por orden del rey, y-en 1600 el
duque de Lerma le encargaré la traza de su casa en Valladolid'‘~ parece que fue .
mucho mis frecuente el que sus funciones se encaminaran a todo lo relacionado con
el control del territorio. Asi, Leonardo Turriano se ocupari en 1624 de la posible

‘navegacion del rio Guadalete, para solucionar problemas del comercio de Sevilla con

las Indias"’. Para las necesidadés de los monarcas —y en éste como en otros sentidos
Felipe II es paradigmético— en orden al conocimiento de sus propios territorios, la

~ labor de los ingenieros complementd la llevada a efecto_por otros profesionales, pues

sus informes sobre los lugares que visitan son preciosas fuentes de conocimiento so-
bre el territorio y la poblacion. Precisamente hacer «cartas de geographia» era una
de las funciones que C. Lechuga -daba a los iigenieros que se formarin en la Aca-
demia por €l propuesta en 1611. En la casa de esa Academia debia haber grandes
galerias en las que estuvieran pintados los reinos y provincias para facilitar. el trabajo
y la rapidez de las decisiones'*. : : ’

Las empresas encargadas a los ingenieros en relacién con la fortificacion de ciu-

dades y fronteras requerian siempre una gran fidelidad y discrecién por su parte.
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En algtn caso su informe al Consejo de-Guerra estari en clave cifrada para que no
sea posible su lectura por personas extrafias. Spanoqui, figura clave desde-su llegada
a Espafia en 1580, y que habia dado.su opinién sobre la armada contra Inglaterra,
envi6 cifrados sus informes sobre la fortificacion de Zaragoza en el afio 1592, des-
pués del problema que con los Fueros de Aragon habia producido la huida de An-

tonio Pérez a esa ciudad, y. ante la posibilidad de que éste provocara una rebelion

en Aragén. Lo propuesto fue la fortificacion de la Aljaferia, «convertido en fortaleza
de su majestad por el seior caballero Tiburcio Spannocchia» '"_Su trabajo en Zara-
goza lo hubo de hacer «con’ disimulacién»'*. El caso de Zaragoza-ilustra la necesi-
dad, que en ocasiones se le planteé a la monarquia, de.intervenir a'través de la im-
- posicién de fortificaciones incluso en el interior de la peninsula en funcién de deter-
minadas coyunturas historicas. '

A .
TIPOS DE FORTIFICACION : o ' .

a) Torres

En la corona de fortalezas que convirti6 a la peninsula en un territorio cerrado,
las torres defensivas.no fueron lo menos importante. Sélo gracias a ellas era posible

por ejemplo controlar, en la desembocadura ‘del Ebro, la zona de la isla llamada los .

aques, «solo buena para nido de cossatios»'’. Los escasos restos que quedan en

toda la“costa permiten imaginar cémo debieron ser estas torres, pero sobre su mor- .
fologia a comienzos del siglo XVII el mejor testimonio nos'lo proporciona el ingenie- .

" ro Cristobal de Rojas (fig. 63 ), que ademis nos deja entrever, en el texto que acom-

pafia a la traza, que a veces se caia en la tentacién de utilizar estas torres como faros, -

con lo cual se podian convertir en aliadas de los enemigos. Lo que en principio fue-

ron simples torres vigias que.alertaban de la llegada de los.corsarios, s convirtieron

desde tiempos de Antonelli; y por consejo de éste, en lugares fuertes gracias a la pie-
za de artillerfa que habria en cada una de ellas. Estas torres se hatfan’ de tapieria,
sistema de construccién muy barato (con lo que costaba una de mamposteria se po-
dian hacer.dos y tres de tapieria), eficaz en cuanto a la defensa mis que otros ma-
teriales y, al decir de Antonelli, citando a Plinio, ya Anibal habia hecho atalayas «de
tapias» en la costa de Espafia. Su resistencia a la accion del tiempo estaba asegura-
da, ya ‘que en la costa habia.edificios de tapieria de mis de trescientos afios,

y su construccién la podrian llevar a cabo algunos condenados que asi pagarian su °

~delito®.

b) Castillos y ciudadelas

Vicente Mut en su tratado de Arguttectura militar (Mallorca, 1664), dedicaba un
capitulo a «Castillos, Ciudadelas y Fuerzas Reales en las fronteras». Para entonces
ya las diferencias entre «castillo» y «ciudadela» parecian estar claras, pues eran y no
eran lo mismo. A todo.se habia llamado «castillo», pero la diferencia no es poca si

pensamos que la construccién de ciudadelas siempre llevé aparejada la protesta de

la poblacion. Una buena definicién de ciudadela a mediados del siglo XVI, como-«cas-
tillo»-que tiene sujeto a-un pueblo, a la vez que defiende de los enemigos, explica
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Fig. 53. Crisiobal de Rojas, Puerto de Sz2nta Maria, casa de Juan de las Heras (Enero de 1603). Ar-
_ chivo General de Simancas, M. P. y D. XIII-64.
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F-ig. 54.Cadiz (1513). Archivo General de Simancas, M. P. y D. XXV-47.
Fig. 55. T. Spannocchhi, fortaleza de San Pedro, erf Jaca (Mayo de 1592). Archivo General de Siman-
. ‘ cas, M. P. y D. XXXVIII-92. ’
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Fig. 56. T. Spannocchhi, Castel Ledn, en el Valle de Ardn (Septiembre de 1594). Archivo General de
g Simancas, M. P. y D. XV-82. .
Fig. 57. Ibiza (Octubre de 1616). Archivo General de Simancas, M. P. y D. XLIV-42. .
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Fig. 58. San Sebastian (Septiembre-Noviembre 1552). Archivo General de Simancas M. P.y D. VIII-1.

Fig. 59. Proyecto de fortificaciones para Vigo (Julio 1669). Archivo General de Simancas, M. P. y D.
. ) > XXXV-10. :

Fig. 60. Santiago de Compostela (Septiembre de 1595). Archivo General de Simancas, M. P.y D.
: . VI-107. ) :
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Fig. 61. Jeronimo de Soto, planta y alzado del polvorin de Fuenterrabia (Mayo de 1610). Archivo Ge-
o : neral de Simancas, M. P. y D. XLIV-39. '
" Fig. 62. Francisco Palear Fratin, ciudadela de Pamplona (Septiembre de 1608). Archivo General de
Simancas, M. P. y D. XLIV-31.
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Fig. 63. (Aribu en lus a'ns paginas) Cristébal de Ro;as torres proyectadas para construirse a lo largo de
la_costa andaluza (Noviembre 1613).

Fig. 64. Jorge Setara, disefio de la nueva fortificacion de Perpifan (Mayo de 1571). Archivo General l

) de Simancas, M- P.. y D. VIII-10.
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Fig. 66. Cristobal de Rojas, planta del fuerte de San Martin en Santander (Junio de 1591). Archivo
. _ General de Simancas, M. P. y D. XXXVIII-53 y 54.
Fig. 67. La Coruna (Mayo de 1669). Archivo General de Simancas, M. P. y D. XXXVI-11.
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ciudadela de Ii'a‘mplona (1597). Archivo General de Simancas

Fig. 68. Fratin,




por qué las palabras se utilizaron indistintamente en el periodo de tiempo que tra-
tamos.. . . G : : .
Castillos fueron los-de los Pirineos, cuyo estado fue descrito por Spanoqui en
1596 . Eran, a escala mis modesta, como el de Castel Len que el mismo ingeniero
dibuj6 (fig. 56); tenian una plaza de armas, dentro de sus muros se encontraba la
iglesia y la «torre maestra»; que se elevaba bastante por encima de los muros, a los
cuales servia de proteccién. En alguno de los pueblos del valle de Arin, como Viella
y Vilac, habia también una estancia larga y cubierta donde se hacian las reuniones
de los ayuntamientgs de dichas villas. Esta zona de los Pirineos, fortificada desde la
época de Carlomagno por las «muchas guerras que tuvo en aquesta provincia, y otras
- circunvecinas de la una.y otra parte del Garona», suftié la invasién y saqueo del «Viz-
conde de Sgn Girons, con mas de tres mil Luteranos» en noviembre de 15972,
De Castel Ledn habia escrito Spanoqui en 1594, acompaiiando a su dibujo; que
tenia «torreones a la antigua redondos y chicos», que habia que «rebocar» con bue-
na cal la torre y la muralla para defenderlas de los hielos y que era necesario cons-
truir nuevos aposentos para el castellano y para los:soldados®. No se planteari por
lotanto el convertirlo en una fortificacién moderna, pues tal como estaba —éste y
los otros: castillos— bastaba para controlar el camino real, que era su principal fun-
~cién. El problema de modernizar las defensas de los castillos de la costa levantina
en cambio si habia sido la preocupacién de Antonelli, que describe como fabricados
«a la antigua» los castillos de Alicante, Denia, Peiiiscola, Calpe, Javea, Valencia y
otros lugares, proponiendo hacer de tapierfa nuevas fortificaciones para las que el
-da traza®. o S N RN PR
- Los baluartes poco.a poco fueron modernizando las antiguas fortalezas, indtiles
ante las nuevas armas de la artillerfa, y fuéron los ingenieros italianos al servicio de

Felipe II los autores del cambio. En Peiscola, poco antes-de la visita de Antonelli,

se habia hecho «un cubo casi que redondo y unas paredes’pero no bien entendido
sino con mucha grosseza de muralla»; y también en Gandia «hizieron murallas nue-
vas con cubos redondos y mal entendidos, bastantes contra’ cossarios y no mas»”.
Sélo la visita de este ingeniero y de Vespasiano Gonzaga, virrey de Valencia, cambié
las cosas. Es interesante en ese sentido -la critica de Gonzaga al castillo. de Bernia,
que se habia comenzado en 1562, no sélo por su inutilidad como defensa, sino por-
que la casa del castillo «mas parece claustro de monasterio de frailes que fuerte» .
La idea de que a unas formas arquitecténicds corresponden unas-funciones (y vice-
versa) se expresa claramente, y cabe recordar aqui el peso quéla labor de los inge-

 nieros tuvo en la evolucion de la arquitectura espafiola durante el reinado de Feli-

pe IT”. La evolucién.de la ciencia de la fortificacion no se detuvo una vez incorpo-
radas las.modernas construcciones, y asi por ejemplo son frecuentes las discordias
entre ingenieros acerca de las trazas y las criticas a obras anteriores®. '
Para garantizar la fidelidat ‘a las trazas dadas por los ingenieros, éstos, al igual
que los arquitectos, hicieron de las grandes obras incluso modelos de.madera”. Se-
guir la traza original podia ser un problema si ésta se perdia, tal como ocurrié con
la traza del castillo nuevo de Pamplona, hecha por Fratin, y que era buscada infruc-

i

~ tuosamente en el afio 1587. Afios mis tarde, cuando Spanoqui se haga cargo de las

obras, estara obligado a seguir exactamente la traza de Fratin, que habia muerto
en 1586, .- ' : ' -

Las ciudadelas, rechazadas siempre por los ciudadanos tal como los mismos tra-
tadistas recogieron en sus escritos, por ser la presencia patente del dominio militar
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y. politico sobre su territorio’'; también existieron.en la peninsula con ese caricter.
_Las dos més importantes, y que hoy se conservan fueron sin duda la de Pamplona
) .

"y la de Jaca, la primera trazada por el ingeniero Fratin y la segunda por, Spanoqui. -

Las-dos fueron pentagonales (figs. 62, 68 y 55), como lo fueron la de Piacenza, Am-
beres y Parma, y asi resulta logico que un tratadista espafiol, en 1599, ejemplifique
" cémo se hace una fortaleza utilizando el modelo pentagonal ya que es més barata
que la de’seis lados (la més perfecta) y ha demostrado su’ eficacia en multitud de
“ocasiones”. A lo largo del siglo' XVIII ésta sigui6 siendo la forma més usada en toda

Europa, lejano ya el tiempo en que.Paciotto y sus compaeros de profesion habian -

dado con la forma perfecta para unos fines concretos. La ciudadela de Pamplona,

convertida en paradigma de las ciudadelas espafiolas, adquiri6 incluso nuevos valo- -

res por haber peleado en ella San Ignacio, asi que en 1622 en Madrid, con motivo
de su canonizaciéni, los jesuitas.construyeron un castillo que queria evocar al de Pam-
plona”, aunque por las descripciories de la fiesta mas bien se tratarfa del castillo vie-
jo, sobre la conveniencia de cuyo derribo se emitia consulta ya en el afio 1585™.
La ciudadela de Jaca, cuya-construccién se inicié después de las alteraciones de
Aragén motivadas-por la huida de Antonio Pérez, se acab6 a pesar de las protestas
de los vecinos que decian que su edificacion estaba en contra de las leyes de ese rei-
no. Se traté con ella claramente de .controlar a posibles rebeldes contra la. monar-
quia, aunque la razén oficial pudiera ser la de defenderse de los herejes, enemigos
de lafe catélica. Si la construccion de la ‘ciudadela de Pamplona habia llevado apa-
‘rejada.la destruccién de propiedades de monasterios, la construccién de la de Jaca
tuvo como resultado inmediato la'destruccién de todo un barrio”. -
-La consagracién de una tipologfa concreta de ciudadela se pone todavia més de

manifiesto cuando leemos en un documento de 1613 que «la traza de la portada que -

se ba haciendo en el castillo de Jaca es la mesma del de Pamplona»*. Ambas ciu-
dadelas, producto de una misma necesidad de control de unos reinos que conserva-

ban suefios de independencia, aunque sean llamadas. «castillos», no tienen tan-solo

- una funcién de deferisa contra el enemigo extranjero. En este caso fueron dé nueva

- planta, pero hay.otro caso de ciudadela en la que se aprovecha un edificio preexis-

tente. Se trata de la Aljaferia de Zaragoza, fortificada por Spanoqui después de las -

“alteraciones de Aragon. Se pensd incluso hacer un fuerte de cinco baluartes, pero
" para ello habia que derribar casi media ciudad, incluyendo la iglesia del Pilar”.
Pocas veces fueron posibles formas tan regulares en las fortalezas: el castillo de
Perpignan, punto fuerte de la frontera con Francia, fue proyectado de forma hexa-
gonal (fig. 64), pero como debia englobar construcciones y muros anteriores, el in-
- genjero Jorge Setara no pudo ni plantearse un sistema radial u otra propuesta de
urbanismo ideal tal como aparecia en los tratados de fortificacion. Adaptarse a la rea-
lidad, compaginar ciencia y experiencia era la meta de los ingenieros, y las nuevas
fortalezas hubieron de ser las que el terreno demandaba: el fuerte de San Martin,
trazado en la ria de Santander por Cristobal de Rojas —tratadista €l mismo— es buen
ejemplo de ello, como lo es de la voluntad de perfeccién tedrica la planta para el
mismo castillo dada en 1625 {figs. 10 y 11). ' .
La palabra «ciudadela» implicaba una funcién-de control de la monarquia sobre
territorios de cuya fidelidad se podia dudar. Asi que cuando en 1644 se decidié aca-
bar cuanto antes la ciudadela de San Sebastiin para «defensa de la Villa y aun de

la Provincia», se afirmé que si se le daba ese nombre era porque «es término del.

- Arte de la fortificacién», pero los naturales de la villa no habian de sentirse ofendi-
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dos «porque la firieza grande y lealtad incomparable conque aquella siempre acudi-
do al servigio de su'Magd. y a su obligacion no se ajusta con el Asiento con que se
hagen las Ciudadelas en otras partes» . No era otra la idea que tenia en mente el
famoso Antonelli cuando en diciembre de 1580 dio su parecer sobre las fortificacio-
nes de Lisboa en los siguientes términos: ' : :

...conviene antes buscar todos los medios para tener aquel reyno y ciudad con las
boluntades como tienen Sevilla, Granada, Valencia y Barcelona, pues esta en espa-
fia como ellas y sin fuergas, qué con castillos como Napoles, Milin y Anveres, con
los. quales medios viéndose en estas cortes el assiento y sossiego de sus animos que
no se devia fabricar Castillo porque fabricado queda Vuestra Magestad prendado
a sustentarlo siempre y ellos nunca olvidar el desabrimiento de un freno inusi-
tado» . ‘ ‘

Las ciudadelas implicaban por lo tanto un control por la fuerza que no se co-
rrespondia ‘con la situacién portuguesa, y sin embargo las fortalezas de las ciudades
italianas eran envidiadas afios antes por el portugués Francisco de Holanda, que pre-
tendia que se construyera una en Lisboa, quizé pensando en modernizar de esa ma-
nera la imagen de la ciudad, consideraciones histéricas al margen®.

FORTIFICACION Y. CIUDAD

Siendo las ciudadelas unlvclerr'lcﬁto del urbanis;nio ineludible al hablar de las éiu-._
dades de la Edad Moderna, son sin‘embargo algo superpuesto a un trazado urbano
' preexistente, bien para defender a la ciudad y al territorio, bién para defenderse en

ellas las fuerzas reales de las posibles revueltas, asegurando el control de la zona en.

manos de la monarquia. Por ello han sido tratadas en el epigrafe anterior; y aunque
debemos tenerlas presentes en todo. momento al pensar en las ciudades; tampoco de-
bemos olvidar que ya el Comendador-Scriva en 1538 afirmaba que era gran error
«poner-la fortificacién que conviene ha una Ciudad con la que se fequiere en un

Castﬂlo» “ .

Luego comengaron 4 edificar casas fuertes y después cercarlas de muro, y de aqui
comengaron las republicas, ciudades y principes, y luego se diferenciaron las pro-
vincias y lenguas... porque como dize Aristoteles, bestia era el hombre antes que
viniesse 4 la congregacion de la ciudad®.

El mejor documento posible para conocer la imagen de las ciudades del Siglo de
Oro son las vistas que Van den Wyngaerde dibuj6, y que han sido publicadas re-
cientemente. En ellas, las antiguas murallas aparecen por doquier, Gonzalez de Me-
dina Barbd, en 1599, explicaba a un principe imaginario como se podia renovar la
muralla antigua de una ciudad con fosos, terraplenes, baluartes, etc., y también cémo
podia ser necesario abandonar una viéja muralla dificil de-defender y mantener por
su extension, para hacer una nueva mas reducida, dentro de esos limites. Sin em-
bargo, muy pocas ciudades vieron renovadas sus defensas.

Planteaba también este tratadista el problema de qué hacer con los arrabales; él -
pensaba que era mejor derribarlos, salvo que el perjuicio para los habitantes fuera
tan grande que obligara a fortificarlos, pudiendo ser protegidos desde la muralla de
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la ciudad; sin embargo Francisco de Valencia, miembro del Consejo de Guerra del
rey, que da su aprobacién al tratado, disiente del autor y opina que los arrabales .
 giempre ‘deben ser destruidos. De hecho los arrabales crecieron cada vez mas, pues
muy pocas fueron las ciudades a las que las necesidades de defensa obligaron a con-
trolar ese crecimiento. No obstante, y a pesar de la importancia urbana cada vez ma-
yor adquirida por esos arrabales, las murallas siguieron siendo consideradas algo in-
trinseco a la vida urbana, y asi por ejemplo, a mediados del XV1I, Gil Gonzéilez Di-
vila recordard que Burgos era «ciudad wmurada», que a Oviedo se entraba por siete
puertas, que las admiradas murallas de Lugo fueron fabncadas por. los romanos, o
que Salamanca estaba cercada por un «antiguo muro»*. Los problemas de la mo-
derna fortificacién abaluartada fueron algo ajeno a los que escribian sobre las ciu-
dades cuya modernizacién en materia de defensa no habia sido necesaria; asi, la amu-

- rallada ciudad de Granada tenia, tal como ‘era lo deseable, «altas torres, y fuertes

que la asseguren, y sirvan de ornato; porque como la gente dé a’ "cavallo parece que
corona el campo, y las naves la marina, no de otra suerte las torres coronan una ciu-
dad» una imagen medieval en pleno siglo XVII.

Las ciudades ‘que se fortificaron en el penodo que nos ocupa fueron ciudades
costeras. «Ninguna ciudad podia fortificar sin permiso de su rey»*, asi' que una vez
decidido por el monarca la necesidad de fortificar, previo informe de sus ingenieros,
se iniciaban las.obras. Sobre la financiacién de las nuevas defensas no hay una nor-
ma Gnica, al menos en los casos que coriocemos. Cuando en 1535 se acabaron los
muros antiguos de Ahcante 'la obra habia sido posible gracias a lo que habian apor-
“tado las familia's que secundaron el alzamxento de las Comunidades. contra el empe-
‘rador, y a las posesiones tomadas a los moriscos-dela huerta de ‘San Juan®, y es

obvio que por la fuerza se consigui6 un dinero que de otra manera no hubxera exis-
tido. La construccién de la fomﬁcacxon de La Corufia, asi como $u mantenimiento
fueron sufragados por el concejo: -«...y la dha"cibdad tome:sobre si de Reparar y
sustentar la fortificacion para su:mpre jamas»,.proponiendo el alcaide de La Corufia
én ese afio de 1551, fortificar a st costa la ciudad y el castillo. En 1552 se tiene no-
ticia no obstante de la existencia de un impuesto de sisa para fomflcar dicha ciudad,
lo que provocé la protesta de algunas de las Villas de Galicia”: '
~Cadiz fue la ciudad en la que mis ingenio, tiempo.y dinero se empled para for-
tificarla. La ciudad de. Sevilla basaba en las-defensas de Cadiz su propia defensa, y -
puesto que era «la mejor y mas importante ciudad del mundo»*, Cadiz, el Puerto
de Santa Marid, Sanltcar de Barrameda, Tarifa y Gibraltar debian ser fortificadas
- para servirla de defensa, asi que Sevilla contribuyé a financiar la fortificacién de Ca-
diz; sin embargo en 1603 todavia no habia pagado toda la suma de dinero que ha-
-bia prometido en 1593, y habia sido necesario pedirle prestado dinero al'duque de
Medina Sidonia. Dada la falta de fondos, Rojas propuso en 1608 pedir a Sevilla
30.000 ducados, aunque finalmente sera o Consejo de Guerra el que conceda, por
parte del rey, 20.000 ducados. En 1620 se afirmaba que los baluartes se estaban ha-
ciendo «Por quenta-de la Artilleria». En 1622 la ciudad consiguié que el rey la per-
mitiera crear nuevos impuestos para lograr los 60.000 ducados que entonces eran ne-
cesarios, pero no bastaron, pues hubo un administrador que se enriqueci6 a cuenta
de las obras y fue cesado de su cargo en 1629. Debian ser frecuentes estos abusos,
- pues Cristobal de Rojas ponia sobreaviso contra ellos en su tratado de fortificacion
del ano 1598. Precisamente ese mismo afio, y para que hubiera mas materiales, ofi-

- ciales y operarios para la fortificacion, el ingeniero Rojas habia pedido que durante
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un aiio dejaran de hacerse obras pablicas en la ciudad; se pararian también todas

las obras de particulares, y nadie podria vender cal, piedra o arena mis que para la.

fortificacion®. R :

Como se ve, financiar estas obras no era empresaficil y podia condicionar toda
la vida de la ciudad. El control de lo que se hacia era tarea en @ltima instancia del
corregidor (el de Cadiz, por ciertd, en 1583 pidi6 aumento de salario mientras du-
rara la obra de la fortificacién), que con el veedor y el pagador tenian las tres llaves
que abrian el arca del dinero. Habria también sobreestantes o escribanos que con-
trolaban a los peones que trabajaban en las obras, y cada domingo’daban la lista al
corregidor y al veedor «o a'quien tuviere cargo de hazerles pagar»”. Sélo el caste-
lano de Santa Catalina tenia jurisdiccion independiente del corregidor de Cadiz, con
lo cual los desmanes de delincuentes y soldados no podian ser castigados si se aco-
gian al.castéllano. A pesar de las innumerables quejas, no desapareci6 esa figura has-
w1633 . | o -

" La presencia de los soldados en las fortificaciones siempre se pudo convertir-en
un problema para la poblacién civil; a fines del siglo XVI los vecinos de Rosas se que-
jaban de que llevaban més de cuarenta y dos afios dando alojamiento a los soldados,
lo que habia provocado que el lugar se despoblase; solicitaban permiso para acondi-
cionar ellos mismos «un quartel de casas» para'los soldados y asi no tener que alojar-
los en sus casas particulares. Con este nuevo cuartel volverian los vecinos, vendrian
nuevos, y no-se dejaria el lugar a los extranjeros”. Pero si la presencia de soldados
podia causar problemas, m4s problemas se podian derivar de no tener una guarnicién
fija suficiente para la defensa, cosa que ocurria en ciudades como Mailaga donde to-

dos los. domingos salian los hombres, por parroquias, a practicar con "los arcabuces, -

aunque era tan poco su interés que’ tuvieron que ofrecer un premio al mejor”.
" La construccién de nuevas defensas en una ciudad fue determinante de cambios

“en la estructura urbana y en la zonificacién de una ciudad. Con las nuevas construc- -

ciones los primeros perjudicados fueron los'monasterios y hospitales religiosos, que’
cedieron terrenos e incluso iglesias o casas para la fortificacién. (O mas bien resul-
taron heneficiados habida cuenta que cobraban, y que.a veces entablaban pleitos de-
mandando mayor pago? Los particulares también veian en ocasiones afectadas sus
viviendas, sobre todo si se trataba de edificios que podian entorpecer la defensa de
los nuevos muros. En alguna ocasién el control que habia que tener de lo edificado
en torno a la fortificacién se utilizo como pretexto para dirimir pleitos privados: ese
fue el caso de la acusacién de que fué objeto un vecino de Ibiza por haber levantado
en su huerto —que estaba enfrente de la muralla— una pared que segiin los acusa-
dores podia servir de parapeto nada menos que a quinientos enemigos. En realidad
habia reparado una pared que se habia caido, al lado de la cual habia «treynta y dos
casas altas y bajas y todas mas cercanas de la murallas, y lo que provoco tan falsa
" acusacién de los «mordasses y mal Intencionados» fue que precisamente ese vecino
solicité del rey «la visita-quée por ella y por sus malos tractos y administracion de los
cargos que han tenido estan aprocessados» los acusadores » que intentaron vengarse.
Fueran cuales fueran los motivos, a los vecinos de las ciudades les podia afectar,.
negativamente la construccién de nuevas fortificaciones a pesat de los beneficios que
-éstas reportaban en cuanto a defensa. Asi comprendemos mejor la amarga queja de
la ciudad de Vigo en 1669, pues lo que se habia hecho antes no habia servido mas
que para «la ruina de muchas casas y haciendas que se an demolido con las fortefi-
caciones della»™. Los cambios que podian llegar a sufrir las ciudades a cuenta de las
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fortificaciones en mngun lugat como en Cadlz encuentran mejor e]emplo aunque
nunca se lleg a construir la ciudadela planeada por Spanoqui, se pens6 en 1597 re-
ducir la planta de la ciudad, y ésta comenzd a despoblarse ante la tardanza en cons-
‘truir-la nueva muralla; en 1596 se penso en desmadntelarla.
La intefvencién de los i ingenieros en obras de la ciudad, a pesar de no ser fre-
cuentes, se produjeron en alguna ocasién, asi.por e]emplo Cmtobal de Rojas se ocu-
pard del reparo de la iglesia mayor de Cadiz. Lo mis interesante llevado a cabo por
los ingenieros en materia de arquitectura fueron sin embargo los edificios destinados
a almacenes que cambiarian la fisonomia urbana de. ciertas zonas. A veces fueron

casas prexistentes las que se adaptaron para estos usos. Las fortificaciones y los nue- -

vos edificios contribuyeron a' modernizar la fisonomia de algunas ciudades.

~ Las vistas de las ciudades que los ingenieros nos han dejado carecen del pinto-
-resquismo de las vistas de Van den Wyngaerde en la mayor parte de los casos, pero
son fuentes inestimables para conocer la ubicacién deé los’ prmc1pales edificios y por
supuesto la evolucién de las fortificaciones. Lo podemos apreciar ‘en las dos vistas
de San Sebastian'(fig. 58) (la primera vista de las fortificaciones de esta ciudad se
la debemos a Francisco de Holanda en-Os.desenbos das Antigualbas), en la de Zara-
goza (fig.65), Santiago de Compostela (fig. 60) (donde se ponen de manifiesto los
«padrastros» que dificultaban ‘st fortificacion ™), Ibiza (fig. 57) o Almerfa. El dibujo

casi «naif» del arrabal de La Coruna hecho por quien solicitaba la plaza de gober-

nador y-que habla de si mismo como soldado, con experiencia y no ingeniero, con-

- trasta con otro de la misma fecha de la'ciudad de Vigo en el que toda referencia al -

trazado urbano ha desaparecxdo por completo ante: la perfecc10n de los perunetros
fortificados (figs. 67y 59). - '

Las fortificaciones se convirtieron, en un ' medio de racxonahzar lai unagen de lasv :
cxudades eso ocurrid con Cartagena, que era «poca cosa y mal tragada» hasta que -

el rey Fehpe II la mandé fortificar «harto razonablemente»; eso si su puerto recor-
daba al que «Vergilib describe en el primero de su Enexda» ¢, con lo cual la Anti-
giledad clasica se convertia, lo mismo que sus fomﬁcacxones en la base de su gran-
‘deza. : : ~

Hubo otras ciudades amuraﬂadas sin una funcxon defensiva inmediata en las cua-
les también se proyectaron obras. Fue general por e]emplo una renovacién de las
puertas que incidirfa en la nueva imagen de esas ciudades”. Pocos peligros corrie-
ron sin embargo las ciudades del interior peninsular, y de hecho los-arrabales cre-
cieron constantemente, aunque fuera en muchos casos para convertirse en zonas ur-

-banas de segunda categoria; los talleres artesanales, rastros, lavaderos, etc., se asen-

taron en ellos; la alhéndiga de Toledo por c;emplo se cambi6 en el siglo XVI desde
el centro de la cxudad al arrabal b2 el «mesén de las perdxdas» tamblen se encontra-
"ba en los arrabales™. - - N :
En el afio 1597 se hizo una propuesta para construir una nueva muralla en Ma-
drid; las puertas mas importantes de la villa-se convertirian en auténticas entradas
triunfales de tres arcos para la capital de la monarquia, Se derribaria la vieja muralla
y sus piedras se emplearian para los cimientos de la nueva, que habia de ser de la-
- drillo y cal. No deberia ser muy alta, ya que iba a servir-«mas de ornato y guarda
~ que de gran fortaleza y defensa», pero eso si si afios mis tarde fuera necesario que
sirviera a la defensa, se podria elevar su altura y construir algunos castillos hacién-

* dola inexpugnable. El no hacerla mas alta se debia (aparte de que no fuera necesa-

rio para sus fines) a que asi no unpedma la vista de los edificios y casas principales
. . : 4.
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a quienes se acercaran a ella, que podrian asi disfrutar por ejemplo de la belleza del

" Alcazar desde la distancia, ni impediria’ tampoco «la vista y arboleda» a los que sa-
lieran de’la ciudad. Protegeria a los vecinos, en caso de peste se podrian controlar

las entradas y.salidas, y el que todo, el mundo hubiera de pasar por las puertas per-
mitirfa capturar delincuentes y espias. Los vagabundos y otros ociosos que abunda-
ban en Madrid trabajarian en las obras en lugar de mandarlos a galeras, y sobre todo
se lograria por fin evitar el crecimiento de la ciudad, pues fuera de esos muros sélo
habria casas de recreacién. Asi se lograria acabar con la construccién de casas bajas
«a la malicia», pues «seria forgoso ocupar el ayre», y con ello por fin el urbanismo

‘de Madrid y sus edificios se corresponderia a su grandeza como capital del reino.

En el espacio entre las casas y la muralla se ubicarfan aquellos talleres de oficiales
que precisaran del fuego para su trabajo, y serfa también un espacio para el espar-
cimiento de los ciudadanos, pues serviria para «juegos de pelota, y argolla y bolas,
y tirar la barra en los dias de fiesta a las tardes»”. Los arrabales por lo tanto’ no
tendrian razén de ser. Verdaderamente Pérez de Herrera nos presenta una ciudad-
casi idilica gracias a la construccién de una nueva muralla. Unos afios més tarde otro
escritor volvia a proponer la construccién de una nueva muralla, de carécter no de-
fensivo, que generarfa una operacién inmobiliaria suficiente como para cubrir los gas-
tos de constiuccién de una nueva catedral®, a la par que embelleceria a la villa de
Madrid. = | K L . '

Ya en el afio 1590 el rey Felipe II habia emitido su parecer sobre las reformas
urbanas de Madrid, planteandose dos. posibilidades con respecto a la nueva muralla:
«o cerca fuerte para defensa de la guerra, u ordinaria para limites, que también sera

" bien»®. Los dos escritores'a que hemos hecho referencia optan por la segunda po-

sibilidad; pues al fin y al cabo, el corazén de la monarquia ocupaba el centro de un -
circulo imaginario bien’ guardado- por todas las fortificaciones a que hemos ido ha-
ciendo referencia. : R :

Si Toledo era una ciudad emblematica por sus Significados'para la historia de

. Espaiia y Madrid era la capital de la monarquia, el mayor centro comercial era Se-

villa, y también:para ella se propuso (en 1604) la construccién de una nueva mura-
lla. Su fin no era solamente servir de defensa, sino proteger a la ciudad de las ave-
nidas del rio. En el espacio entre la vieja muralla y la nueva se podrian vender te-
rrenos para casas y.almacenes, y con el dinero de la venta se contribuirfa a financiar
la nueva obra, pero eso si, habia que impedir lo que era una costumbre de la época,
que era construir casas arrimadas a la muralla, cosa que por cierto ya prohibi6 el rey

-Alfonso X el Sabio en Las Siete Paﬂidas“.

LA REFLEXION SOBRE EL TEMA DE LA FORTIFICACION ’

«...Dixo Vegecio, a quien dessea paz, ha de apartarse y prevenirse para la gue-
rra»®. Estas palabras, escritas 4 finales del siglo XVI, recogian algo con lo que toda
monarquia se identificaba, y muy especialmente la espafiola que, como el mismo es-
critor afirmaba, no tenia superior en lo temporal, siendo su rey el mas poderoso prin-
cipe del mundo. _ ' o

Justificar la necesidad de fortificar los territorios de la monarquia no parecia algo
preciso, pues en palabras de Botero, traducido a comienzos del siglo XVII, «assi me
maravillo, porque dudan algunos, que las fortalezas sean provechosas a los Princi-
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pes, pues que vemos, que la mesma naturaleza las usa» “. Sin embargo, en 1599, Gon-
zilez de Medina Barba si veia todavia la necesidad de- 1ust1f1car que la monarquia
invirtiera en obras de fortificacion:

La conservacion y defensa de Imperios, Reynos, estados, y Ciudades-que contienen
en si, no solo una vida, una honra, y una riqueza particular; pero tan inmunerable
multitud dellas... muy bien se podra dezir, que si para defensa de una vida, y de
‘una honra, se tiene tanta justificacion de defenderla... para defensa y guarda de
tantos millares de vidas, honras y de bienes..: Podra hazer esto un Principe muy
bien, con tener mucho cuydado de que esten bien fortalecidas las plagas principa-
les de su estado, con muy buenos fuertes en las fronteras y passos... que el uso de
la defensa es catolicamente perrmudo
La reflexion sobre la necesidad de las fortalezas a esas alturas del siglo esta ex-
plicada si tenemos en cuenta las dificultades econdmicas, la escasez de ingenieros, y
la urgencia de otros gastos, que estaban retrasando la ejecucién de aquellos planes
de cerrar la penmsula como si de una ciudad se tratara, que habia disefiado Anto-
nelli para Felipe II. ' ~
A pesar de que Felipe II .no llego a ser coronado emperador (ni por supuesto

sus sucesores), la idea de que la monarquia espanola era un imperio es recurrente .

en los textos que abordan la defensa de los reinos. Al ser la fortificacién clave para

el control de los territorios, no es extrafio que la imagen del imperio aparezca en los-

‘textos que tratan del tema, y asi Cristébal de Rojas, en la dedicatoria al rey Feli-
pe II de su tratado, se reﬁere al «mayor imperio del mundo», que precisa de la for-
tificacién. Lo que le ha animado, dice, a escribir su libro es comprobar que «estd

nacién tiene mas cuydado de derribar las fuercas, y muros de los enemigos, que de

" ensefiar a fabticatlos», y verdaderamente tan s6lo la figura de Cristobal Lechuga vuel-
ve a despuntar como tratadista despues de Rojas. Hasta mediados del siglo XV1I no
 aparecerdn nuevos autores. que incorporardn a sus textos lo que tratadistas.extran-
jeros habian codificado en’ matéria de fortificacion®.

El mejor testimonio que podemos aportar sobre lo que significaron las fortifica- -

ciones de la peninsula’es el que escribié Antonelli sobre la deferisa del Imperio®.

Concibe éste el Imperio con la imagen de un camino circular en ascenso por el que
hay que subir gracias a la religion, las leyes y las armas. Espana es la‘cabeza del Im-
perio y por lo tanto no puede ser herida: protegida ya gracias a las caracteristicas

geogrificas, ha de ser cerrada por fortificaciones en todas sus fronteras para que nin--

" gn enemigo la pueda dafiar. Como decia’«el Rey Catélico, que dexava a-espaiia la
mar por fosso y por adarves las fronteras que havia ganado en Berberia, y los Rey-
nos que tenia en Italia». Ahora era prioritario defender la peninsula, cabeza del Im-
perio. As, toda ella debia ser amurallada como si de una ciudad se tratara, una idea
" que también 1 recogeré afios mas tarde Rojas al escribir que «se ha de presuponer
que los confines del reino tengan alguna correspondencia con el circuito de una ciu-
dad», siendo las fortalezas lo que corresponderian a los baluartes.

La conclusién de Antonelli era finalmente que fortificando la peninsula se faci-
litarfa que el Imperio espafiol llegara «a la cumbre del mas alto circulo donde nunca
haya llegado otro Imperio mnguno» Brindaba un suefio al rey que quiso ser em-
perador
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