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Historia, ciencia y paradigmas en los
origenes de la XVIlI dinastia egipcia

Jose RamMON PEREZ-ACCINO

Ciencia es un nombre ambiguo. Si la Historia es 0 no una disciplina a la
gue pueda aplicarse el apelativo de cientifica es una polémica ya clasica
en los debates introspectivos de los tedricos de la misma. La teorizacién y
categorizacion sobre la disciplina en si a menudo pueden llegar a ser in-
conclusivos. Se puede hacer quiza mas clarificador este debate obser-
vando no tanto el qué sino el como. Los usos y comportamientos de los
profesionales de la historia podrian ser clarificadores en cuanto a 1o que el
proceder de su investigaciéon se asemeja o difiere de los usos y compor-
tamientos de los profesionales de disciplinas cientificas a las que se les
confiere sin vacilar el timbre de cientificas. El hecho de que el comporta-
miento de los historiadores en cuanto investigadores sea semejante al de
los investigadores en termodindmica, por poner un ejemplo, no supone
automaticamente que la disciplina o sea de igual manera, pero si da in-
formacion positiva de cémo la disciplina en consideracion, la historia, se
presenta ante la sociedad que la alberga.

Son ya clasicas en la Sociologia de la Ciencia las teorias que hablan
del protagonismo de la comunidad de investigadores en una determinada
disciplina o grupo cientifico en ia configuracion y comportamiento de las
preguntas y las respuestas que esa disciplina ofrece sobre si misma '. El
grupo cientifico actia como un ambito cerrado y autoalimentado que pre-
para a sus componentes para responder a unas preguntas formuladas

*

Profesor de Lengua Egipcia. Univ. de Londres.

' Los términos y conceptos paradigma, ciencia normal y grupo cientifico se utilizan en el pre-
sente texto en el sentido expresado en KunN, T.S. The structure of scientific revolutions. Chicago,
Univ of Chicago Press (1962) como un intento de aplicar al analisis histdrico las premisas de sus
trabajos sobre avances, cambios y revoluciones en la ciencia. En este sentido v. también BARNES,
B. T.S. Kuhn and Social Science. Londres. MacMilian Press Ltd. (1982).
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. desde 6pticas y perspectivas creadas para eso mismo. En otras palabras,
las preguntas se formulan en virtud de la informacion disponible para res-
ponderlas. Un panorama semejante hace dificil y penoso el avance y la
formulacién de nuevas preguntas que no se encuentren previamente im-
plicitas en la informacién disponible para la comunidad cientifica en un
determinado momento. Esto hace muy dificil el progreso de las discipli-
nas cientificas y las deja a merced de circunstancias personales tales
como la eliminacién fisica de aquellos que sostienen tecrias anteriores.

La actuacién de un grupo cientifico como mantenedor de ideas y nocio-
nes aln cuando se encuentren a disposicion del mismo datos que las con-
tradicen seriamente puede ser uno de los campos en los cuales se eviden-
cie la similitud de comportamiento de los grupos cientificos en ramas del
saber tan aparentemente alejadas del hecho cientifico como la Egiptologia
y aquellas en las cuales este caracter no se haya puesto en duda.

La secuencia de interpretacion del episodio histérico de las primeras
monarquias egipcias de la XVIII dinastia en Palestina puede ser un ejem-
plo para un fenédmeno como el anteriormente citado. Los Uitimos afios
estan viendo tambalearse algunos paradigmas en la Historia Antigua orien-
tal que han venido gozando de buena salud a través de la bibliografia nor-
mal y especializada y afectando a la formacién tedrica de los investigado-
res y estudiosos en esa disciplina. El caso de la historia de Egipto es de
relevancia e interés al suponerse paradigmatico y ejemplarizador su de-
sarrollo historico en relacidn con el de otras comunidades del oriente me-
diterraneo. La enumeracion de estos paradigmas, la razén de su eficiencia
y operatividad y los planteamientos que los han hecho entrar en crisis
constituyen un capitulo aparte de la historia de ta Egiptologia como disci-
plina cientifica. En el presente texto nos vamos a limitar a seguir las line-
as maestras de la crisis de uno de estos patrones de conocimiento en el
caso de la historia antigua egipcia.

Es comun encontrar en manuales y bibliografia especializada la afir-
macion expresa 0 matizada de que, tras la conquista del Delta del Nilo, los
monarcas de la casa tebana en la temprana dinastia XVIIi se embarcan en
una politica declarada de intervencidén en el corredor sirio-palestino funda-
mentada en el recuerdo de la humillante experiencia que habia supuesto
el control de los hiksos y que conduciria inevitablemente al conflicto ge-
neralizado en tiempos de Tutmosis llIl y, en definitiva, serviria de prolegé-
meno a una politica deliberada de intervencion en Palestina 2.

2 Esta visién puede ser observada en los autores de sintesis histéricas sobre el periodo
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Esta interpretacion paradigmatica puede ser ejemplificada en

Se ha visto que luego de la expulsion de los hicsos el rey Ahmosis volvié
nuevamente a Asia y realizé su primer esfuerzo en Fenicia. Esa eleccion es-
tuvo determinada a la vez por el recuerdo de la influencia secular de Egipto en
Fenicia y por la preocupacion de conseguir para los egipcios una base mariti-
ma comoda para sus acciones en Asia anterior. (Drioton-Vandier, op.cit. p.345)

o también especialmente en Wilson:

Por fin Egipto se vio libre del arrogante invasor... la antigua y placida in-
trospeccion y la concentracion dentro del Valle del Nilo fue reemplazada por
la idea de llevar las fronteras efectivas del pais a territorios lejanos en Asia y
Africa. Ya no bastaba exhibir ante los pueblos extranjeros la superioridad de
la cultura egipcia y establecer por este medio un comercio favorable.
Agquelios pueblos ya no se dejaban patrocinar por su propio bien y por el
bien de Egipto; se habian mostrado rebeldes. El faradn tenia que tomarse
tiempo para darles eficaces lecciones de disciplina en sus propios paises.
(Wilson, op. cit. p. 243)

Esta es una afirmacion que se ha hecho candnica y pregnante en relacién
con la interpretacién histérica del periodo. Las campafas en Palestina de los
primeros monarcas de la XVIII dinastia son tomadas como el primer episodio
histérico constatable de la inclusidon de esta region en el ambito histérico del
mediterraneo y de la intervencion egipcia en el relato biblico del Exodo, una
razdn mas para probar la veracidad de la Biblia como relato histérico.

La afirmacion tedrica de la implicacién de los monarcas de la dinastia
XVIII temprana en la conquista de territorio en Palestina buscara una com-
probacién empirica por la via de la arqueologia de la misma manera que se
tratd de dar un manto cientifico a la Biblia por la misma via. La veracidad de
los textos historicos egipcios serfa comprobada empiricamente desde el
campo de la Arqueologia 2. De esta manera la preeminencia en el tiempo del

desde los mas clasicos como DRrioTon, E. y VANDIER, J. (1983), Historia de Egipto. Buenos Aires.
Eudeba., WiLson, J.A. (1951), The burden of Egypt. An interpretation of Ancient Egyptian Culture.
Chicago. Univ of Chicago press. (p.167) hasta las més recientes como GrimaL, N. (1988), Histoire
de PEgypte ancienne. Paris, Fayard (p.243-47) o también TRIGGER, B., KEmP, B., O’'ConNoOR, D. y
LLovp, A., Historia del Egipto antiguo. Barcelona. Critica (1985). La lista exhaustiva de todos cuan-
tos apoyan esta vision seria, sin duda, demasiado larga.

3 Esta idea puede verse expresada en WRIGHT, G.E. «The archaeology of Palestine» en
WRIGHT, G.E. (ed.) The Bible and the Ancient Near East: Essays in Honor of Wlliam Foxwell
Albright, Nueva York. Doubleday. Dever, W.G. «The beginning of the Middle Bronze Age in Syria-
Palestine» en Cross, F.M., LEmke, W.E., y MILLER, P.D. (eds.) Magnalia Dei: The Mighty acts of
God. Essays on the Bible and Archaeology fn Memory of G. Ernest Wnght. Nueva York,
Doubleday. ALsrigHT, William F. TheArchaeclogy of Pafestine. A survey of the ancient peoples
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conocimiento sobre Egipto es conformador del conocimiento sobre Palestina
la cual ira a remolque de la Egipcia en este punto. Mientras que el plantea-
miento del paradigma desde la 6rbita de la historiografia egiptolégica es
firme, ello no se corresponde completamente con el registro arqueolégico en
Palestina.

El paradigma esta configurado a base de los elementos siguientes:

1. A la caida de Sharuhen sigue una serie de campafias egipcias de
los monarcas egipcias de la dinastia XVII destinadas a establecer un es-
carmiento y una zona de seguridad en el corredor sirio-palestino que sera
el embridn del Imperio Egipcio de épocas inmediatamente posteriores.

2. Estas campanas tienen corroboracion arqueoldgica en los niveles
de destruccidn constatables en la estratigrafia de las ciudades palestinas
de finales del Bronce Medio.

Desde hace algunos afos estan a disposicion de los investigadores
elementos de informacion que contradicen esta visién paradigmatica en
sus elementos estructurales:

1. Los documentos histéricos y arqueoldgicos disponibles egipcios no
corroboran la vision de una actividad continuada de los monarcas de este
momento en Palestina “.

2. La distribucién espacial de las destrucciones de fines del Bronce
Medio en Palestina no se corresponde en modo alguno con los documen-
tos anteriores 5.

3. El ejército egipcio de este momento asedia las ciudades y las redu-
ce por hambre pero no las destruye por el fuego. No se conoce ningun
ejemplo de destrucciones por el fuego debido al ejército egipcio luego las
destrucciones deben tener un autor distinto ©.

4. En cualquier caso, las destrucciones son demasiados numerosas
para que puedan mantenerse como resultado de unas campafas que, en

and cultures of the Holy Land. Harmondsworth. Penguin, (1949), p. 87. Kenvon, K.M. Arqueologia
en Tierra Sania. Barcelona. Garriga (1963), p. 195.

4 La mayoria de los documentos ni tienen caracter bélico ni pueden situarse en Palestina,
sino en Siria, v. RebForp, D.B. «A Gate Inscription from Karnak and Egyptian Involvement in
Western Asia during the early 18th. Dynasty». en Journal of the American Oriental Society, 99
(1979}, n°® 2, pp. 270-287.

5 WEeINSTEIN, J. «The Egyptian Empire in Palestine: a Reassesment» en Bulletin of the
American Schools of Oriental Research, 241 (1981), pp. 1-28.

5 SHEA, W. «The conquests of Sharuhen and Megiddo reconsidered en Israel Exploration
Journal, 29, pp. 1-5.
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el mejor de los casos, estuvieron limitadas en el espacio y en el tiempo du-
rante un corto periodo cronoldgico 7.

Aun cuando la formulacion de estas contradicciones esta presente en la bi-
bliografia, el mantenimiento del paradigma esta asegurado en fas obras mas
modernas que constituyen la ciencia normai disponible en nuestros dias &.

La investigacién histérica y arqueoldgica en ambas zonas geograficas,
Egipto y Palestina, ha tenido caracteristicas diferentes tanto en cuanto a
método cuanto en cronologia relativa de la una respecto de Ia otra y ello ha
afectado de una manera importante a las conclusiones histéricas que se
han tenido en cuenta hasta el momento. En concreto, la idea de que a prin-
cipios de la dinastia XVl los monarcas egipcios se embarcaron en una ac-
tividad decidida de intervencidn en Palestina estaba ya firmemente estable-
cida como paradigma en un momento en el cual la historia y la arqueologia
de Palestina estaban en sus mas fases mas incipientes de desarrollo cienti-
fico. Hacia finales del siglo XIX la historia de Egipto en este periodo esta fir-
memente establecida y sirve como espina dorsal o hilo conductor para el
resto de las historias regionales de la zona. No es hasta bien entrado el
siglo XX que Palestina comienza a ser explorada cientificamente y con mé-
todos de exploracion y estudio modernos. Sin embargo, a la Arqueologia
de Palestina le falta Epigrafia y Arte. Palestina no puede ofrecer como
Egipto o Mesopotamia largas inscripciones que proporcionen la sensacién
de comprender la interioridad de la experiencia histérica, como tampoco
puede ofrecer restos monumentales que produzcan en aquél que los con-
temple la sensacién de placer estético y de grandeza abandonada al olvido .
que es comun ante la antigliedad de Egipto. El prestigio cientifico que apor-
ta la Egiptologia como ciencia humana emanada de la razén del siglo de las
Luces y no heredada por una tradicién ligada a los estudios eclesiasticos se
complementa asi con la vertiente moral y religiosa de una regién que no
tiene Gnicamente historia, sino que su historia es Historia Sagrada para todo
aquél que tenga la Biblia como origen de su realidad religiosa.

De hecho en la configuracion y desarrollo del paradigma se pueden ver
varias fases que pueden ponerse en relacion con momentos especiaimente

7 Reprorp, D.B., op. cit.

8 Particularmente en las obras que tratan del periodo desde la dptica de la arqueologia de
Palestina como AHARONI, Y. The archaeology of the land of Israel. Filadelfia. The Warminster
Press. (1978), GoneN, R. «Urban Canaan in the Late Bronze Period», en Bulletin of the Amencan
Schoois of Orfental Research, 253 (1984) pp. 61 y ss. y del mismo autor «The Late Bronze Age»
en BEN-TOR, A. (ed.) The Archaeology of Ancient Israel. Yale Univ. Press. (1992), MazaR, B. The
Archaeology of the Land of the Bible, 10.000-586 B.C.E. Nueva York, Doubleday. (1990).
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importantes dentro del desarrollo de ambas disciplinas, Egiptologia y ar-
queologia de Palestina °. Para cuando se explora arqueolégicamente
Palestina con métodos modernos existe un esquema historico cronolégico
que configura la percepcion de la realidad y, por supuesto, su interpreta-
cion. El cuadro adjunto quiere expresar esta circunstancia. El esquema se
mantiene aun cuando existen a disposicion de los especialistas elementos
de informacién que pondrian en seria duda la vigencia del patrén o para-
digma establecido. La contradiccién expresa de un paradigma por un es-
pecialista no supone generalmente la crisis del mismo, y no afecta a los
elementos generales de informacion con los que el el propio especialista
en su fase de formacion tiene que aprender las herramientas basicas de
su oficio.

La frase de que toda historia es historia contemporéanea es cierta, y Io
es aun mas si cabe la de que somos todos mas hijos de nuestro tiempo
que de nuestros padres. El debate posmoderno ha actualizado en la me-
dida de lo razonable la primera de las dos frases. Toda historia es historia
contemporanea de textos. El destino textual del analisis histérico es tan
inevitable como fructifero, tan irrenunciable como eternamente presente.
Los problemas histéricos son en definitiva, problemas sobre textos histori-
cos y solo en esta direccién toma sentido el hecho de que las ciencias
afines a la historia son disciplinas humanisticas. No lo es tanto porque se
refieran al hombre (la fisiologia también lo es y nadie la considera particu-
larmente humanista) cuanto que analizan la produccion intelectual del
hombire. Como el pasado nadie lo puede tocar, sino que es una creacion
mental humana, la historia es la historia de lo que el hombre piensa de su
propio pasado. El pasado es un pais lejano °, es un terreno mitico des-
crito a retazos por diferentes autores interesados en diferentes aspectos.
Ese pals lejano es tan ajeno a nosotros como puede serlo Eldorado, la
Atlantida o el pais de Nuncajamas. En la medida que es nuestro y noso-
tros vivimos en el hoy, ese pais lejano es un problema histérico.

9 Que no arqueologia biblica.
19 Una magnihca exposicion de esta idea en LoweNTHAL, D. The Past is a Foreign Country,
Cambridge Univ Press (1993).
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