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Carlos CASTRODEZA: Ragin bioligica. I.a base evolucionista del pensamiento. Madrid:
Biblioteca Nueva (2011), 268 pgs.

Eloy Rada

Reaparece esta obra del Pfr. Castrodeza (se habia publicado en Minerva.
Madrid 1999) con algunos afladidos que amablemente nos adelanta en la «Pala-
bra preliminarm que abre la nueva edicién. Curiosamente esta publicacion sigue
ahora a otras dos (2007 y 2009) a las que habia precedido, quiza demasiado, ya
que viene a ser la clave sin la cual no es facil entender (Diéguez 2009) a las que
la siguieron (o seguiran), pues aqui es donde se formula lo que denomina «Tesis
global de esta obra» (y de las siguientes afladimos por nuestra cuenta). De lo
dicho se infiere que Castrodeza estableci6 en ella, si asi se puede decir, las bases
de su visioén del mundo y del hombre y su papel en el medio natural y cultural.
Mi propésito aqui es, primero, dar cuenta de los capitulos centrales de esas bases
y en segundo lugar sefalar algunos aspectos de las mismas en que las discusio-
nes siguen abiertas y presumiblemente seguiran por tiempo.

I. ILa base Evolucionista

Una «Introducciéon (para emotivos)» que titula «l_a base evolucionista de la ilu-
siom» nos pone ante una mitologica imagen de nuestra llegada desde la pre-huma-
nidad hasta la cultura en que nos movemos (como occidentales). La evolucion
ha dado a luz primero hominidos, luego hombres prehistéricos que poco a poco
se van haciendo conscientes y después razonan y, cuando lo hacen, se ilusionan
con sus razonamientos «lusiorios» y cuando lo descubren cambian sus razona-
mientos y con ellos sus ilusiones y tampoco aciertan a salir del laberinto iluso-
rio de sus razonamientos y luego ocurre que Darwin parece que encuentra una
salida (¢correcta?) y, si lo fuera, la salida quiza consista en no saber nunca si lo
es 0 no lo es... porque la madre evolucién no acaba nunca con su parto, y por lo
tanto «Rompamos con nuestros propios dientes ese cordon y dejémonos ir...» (29) en la
corriente evolutiva que nos trajo y que nos lleva no sabemos a dénde. Si nos
situamos en esta perspectiva azarosa hasta el presente e imprevisible hacia el
futuro, las estrategias de supervivencia de los seres vivos, las de los humanos que
no son de distinta indole dentro del proceso universal de cambios evolutivos, y
cuanto ha ocurrido o vaya a ocurrir, no es en el fondo mas que puro accidente.
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De aqui que la tesis global sea el accidentalismo —uvisidn accidentalista de la exis-
tencia. Es decir, desde esta perspectiva el ser vivo que denominamos humano seria el resulta-
do final hasta la fecha de accidentes organicos evolutivamente encadenados, como lo seria cual-
quier otro ser vivo (15),— Desde esta perspectiva todo cuanto fenotipicamente
caracteriza o puede caracterizar al ser humano deberia ser interpretado en tér-
minos de Razdn Bioligica, es decir, en términos de accidente biolégico funcional
o disfuncional segtin el momento y el lugar. De tal modo que, si algo puede con-
siderarse esencialmente humano, esto serfa lo que accidentalmente le haya pro-
piciado la evolucion organica que ha ocurrido en el espacio y tiempo de su exis-
tencia sobre la Tierra. Los rasgos diferenciales son, por tanto, puros accidentes
ocurridos en el transcurso del proceso evolutivo. Uno, esencial segun los esen-
cialistas, accidental segan los accidentalistas, es la mente y sus funciones en el pro-
ceso de supervivencia de los humanos. Y aqui empieza el analisis accidentalista de
Castrodeza.

Si el lenguaje y la mente fuesen esenciales para el hombre igualmente lo seri-
an el ladrido y el instinto para el perro, aunque en ambos casos esos rasgos, tan-
to si son esenciales como si son accidentales, han devenido biolégicamente como
evolucion funcionalmente condicionada por la supervivencia. Pero toda super-
vivencia ocurre en un medio natural, medio que determina la mayor o menor
funcionalidad (incluso disfuncionalidad si el medio cambia) de los rasgos pre-
sentes en cada ser vivo. El capitulo primero nos situa en este analisis. Se titula
«El aspecto «involutivoy del proceso evolutivor y considera situaciones de posibilidad
accidentalista en los diferentes ambitos de la aparicion de los rasgos que carac-
terizan a lo «humanor, desde la pura pretension de vivir hasta las estrategias (tér-
mino este que debemos entender como equivalente a resultados adaptatives) de
indole epistemoldgica o de progreso.

El siguiente capitulo se dedica a las «Estrategias adaptativas y eficacia biolggicar.
Aqui el problema central reside en analizar como rasgo adaptativo al conoci-
miento humano y su relacién con el instinto presente también en otros seres
vivos. Hay un epigrafe, «2.6.7-La razon vale para lo mismo que el instintor (98), en el
cual se «matiza» la situacién evolutiva del hombre provisto de conocimiento y
conciencia, como «adaptacion que le supondria al ser humano una capacidad inicial de
control del medio, a favor de su propia supervivencia, aparentemente mayor que la que pudie-
ra haber tenido ningsin ser vivo jamdis». La idea de que el instinto, en tanto que auto-
matismo bioldgico, esta en linea ancestral respecto a la inteligencia humana pro-
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cede del hecho de que ambos condicionan el comportamiento de sus respecti-
vos portadores: comportamientos semejantes admiten en el caso humano res-
puestas instintivas o respuestas inteligentes y por ello pueden entrar en colision
de modo que «o se desarrolla el instinto a expensas de la razon, o viceversa» (101). La ela-
boracion conjetural de esta disyuncion lleva al autor a formular posibilidades
extremas en que la Evolucién acabase eliminando a uno de los dos «conten-
dientes». Y, aunque esta conjetura o la mas drastica de extincion de la humani-
dad tenga pocas o ninguna probabilidad a la corta, sin embargo es una forma
eficaz de ilustrar la tesis central de la accidentalidad de todas las formas vivas y
de los rasgos que las caracterizan en el presente.

El esfuerzo aclaratorio se hace ain mas contundente en el capitulo terce-
10 gPara qué sirve la Etica?. Seguramente que los humanos, desde el punto de
vista etolégico, somos la Unica especie viva que ha elaborado algo tan com-
plejo como la cultura y todo cuanto resulta asociado con ella. De todo esto,
una manifestacion peculiar es la Etica como alternativa posible y determinan-
te a la conducta instintiva. Aunque el a/fruismo debe a Sir William Hamilton
una formulacién explicativa de los fenémenos de ayuda y colaboraciéon entre
proximos bioldgicos, esto esta muy lejos de bastar para comprender en toda
su amplitud lo que entre los humanos figura como conducta ética. E incluso
alguien pudiera pensar que el «amor al préjimoy es algo antinatural o «sobre-
natural». Trataré de simplificar el problema central de este capitulo. Podria
sonar algo as: El lugar de la Ftica en el medio cultural en que nace, crece y se
adapta es simplemente «un medio-ambiente» accidental como todos los medio-
ambientes naturales aunque lo llamemos «conciencia ética». Es cierto que es
un medio mas complejo e inestable que otros puramente «fisicos» y menos
cambiantes. Pero no es algo esencial cuya naturaleza escape al proceso selec-
tivo que lo introdujo en escena. El esfuerzo por hacer asumible este caracter
accidental y adaptativo de la Etica (y de la Razén como fundamento de ella)
se hace cada vez mas evidente cuando trata de mostrar que pertenece a la pro-
pia nocién de Seleccién Natural como resultado, como una adaptacion mas, y
que incluso autores de la talla de Sober dislocan, por no entenderlo asf, la
nocion basica de Seleccion Natural. A una larga cita de Sober en la que este
acaba diciendo que «Dicho proceso (el de 1a Seleccion Natural) es /a base de un pro-
ceso selectivo independiente, (el del cerebro y la cultura) definido por sus propias mag-
nitudes de eficacia bioldgica y heredabilidad. 1.a Seleccion Natural ha dado lnuzg a un pro-

ceso selectivo que va por libres, el autor responde con ira: —iNo! [No! ;Y mil veces

ENDOXA: Series Filosdficas, n.” 29, 2012, pp. 299-306. UNED, Madrid

—@—



13 R 04/06/12 12:25 Pé&gina 302 4@i

302 RESENAS

No! (135) —.El analisis que hace Castrodeza de este rasgo cultural es largo y
casi perifrastico (3.6.3— Experimentos mentales). El lector tiene que formular ¢l
mismo una respuesta a la pregunta capitular. Quiza una que diga: sirve para sobre-
vivir en un medio dotado de valores inestables. Esto supone que se trata de una adap-
tacion accidental a un medio (cultural) accidental y en cambio (accidental) per-
manente.

Los dos capitulos finales IV y V abordan la inestabilidad de los valores que
constituyen las bases del medio en que la ética, la politica o, en general, la cul-
tura resultan biol6gicamente interpretables como condicionantes ambientales
de la mente humana. El capitulo IV, bajo el titulo « Hacia una solucion bioldgica
al problema de las dos culturas» aborda la distincién entre racionalismo e irracio-
nalismo, ya contemplada en el capitulo anterior, tanto en su aspecto histérico-
cultural como en su aspecto biolégico. El conglomerado emotivo-instintivo
aparece guiado (con muchas matizaciones) por la intuicién hacia sus objetivos
mas inmediatos de supervivencia. En el andlisis de Castrodeza, ademas de estas
conexiones inmediatas aparece otra menos directamente vinculada al com-
portamiento y mas implicada en la cultura «nstintivista-irracionalista» y no cien-
tifica. La distincion entre «l_as dos Culturas» es abordada en relacion con las res-
pectivas contribuciones a la supervivencia y ello incluso en hipotéticas
situaciones limite en las que la Seleccién Natural ocurriera en un nicho tam-
bién hipotéticamente condicionado por la extinciéon de una u otra (4.7.5— Lo
Irracional como solucion (162). La elaboracion de estas panoramicas contrapues-
tas se desarrolla en la segunda parte de este capitulo (4.2 —Posturas encontra-
das) previa advertencia de que la.... guizd, atrevida explicacion bioldgica (accidenta-
lista) ofrecida resulte lo suficientemente verosimil (164). El lector me permitira que se
lo resuma con las propias palabras del autor: Porgue asi como, visto desde el ins-
tintivismo, lo que dice el racionalista es trivial (en lo que respecta a los anténticos proble-
mas de la existencia), para un racionalista la traduccion a su lenguaje de lo que dice un ins-
tintivista, no solo es también trivial, sino, a menudo, contradictorio (167). ;En qué lado,
podriamos preguntar, recaera la Seleccion Natural si el medio ofrece alterna-
tivas? Cabe esta pregunta dentro de la concepcion accidentalista pues la Evo-
lucién se despliega en un medio dado y este wedio cultural en que ocurre el des-
pliegue de la evolucién humana encierra tan dispares condiciones como lo
racional y lo irracional (el instinto y la razén) o con sus propias palabras: (/a
mentalidad pre-lggica (de Levy-Bruhl) es lo que aqui se considera intuicionismo. Y, como
se sabe, esa mentalidad no se estima por Levy-Brubl como inferior o errdnea, en el sentido
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cldsico que le dieron los antropdlogos ingleses Edward Tylor o James Fraser, sino simple-
mente como alternativa al pensamiento légico o racional (172-3)).

El dilema planteado entre estos dos aparentes extremos que podemos enun-
ciar de varios modos como p.e., racionalismo-irracionalismo, instinto-razon, cultura
intuitiva-ciencia racional, se aborda en un apartado final del capitulo (4.4—
Genética y Seleccion Natural) que desarrolla cinco puntos de entre los muchos
posibles. Estos son: 1)

Los virus de la mente (los memes); 2) E/ cerebro ;Organo religioso o racional; 3)
Ciencia, religion, racionalidad e historia; 4) Dos mentes, un sélo cerebroy y 5) Efervescen-
cia religiosa contra racionalidad premeditada.

Castrodeza se adentra en una discusién muy diversificada en cuanto a los
topicos seleccionados que, por definiciéon, no pueden ser suficientes para deci-
dir una cuestion planteada desde el supuesto accidentalista si, como creemos,
en este supuesto las predicciones tienen su mayor base (aunque no Gnica) en
la genética cuantitativa (Moya 2001) mas que en diferencias genéticas o feno-
tipicas acreditadas como indices posibles de una «direccién» selectiva. Por
supuesto el autor es consciente de esta insuficiencia predictiva respecto a la
posible evolucién de la humanidad en una u otra direcciéon pues cada una de
ellas tiene su pro y su contra y también es consciente de la mas radical preca-
riedad de la tesis accidentalista respecto a las predicciones evolutivas a largo
plazo. En tal situacién las conclusiones no pueden ir mads alla del enunciado
de cuestiones abiertas tanto para la investigaciéon como para la conjetura razo-
nable. Se cierra el capitulo con una cuestion muy expresiva (4.5— sQuién se lle-
va el gato al agna?)-

El capitulo V y altimo (ILa Diversidad del Intelecto y su 1.dgica Bioldgica) es mas
bien un repaso historicista del desarrollo de la razén y de la concepcion que
de ella y sus funciones han tenido los hombres a lo largo de la historia. Un
fondo no explicito de esta excursion historico-filosofica esta constituido por
la necesidad de explorar hasta qué punto el medio y la funcién del Intelecto
se determinan mutuamente a lo largo del proceso general adaptativo de la
humanidad (aunque aqui se trate primordialmente de la que se vincula con el
«occidente»). Si el Intelecto y sus funciones (las floséficas mas que otras) tie-
nen consecuencias funcionales o disfuncionales no parece, a la luz de la his-
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toria, muy facil de decidir. Y de otra forma, sélo nos queda esperar que la Selec-
cion Natural lo decida a solas.

II— Y Cuestiones abiertas.

El programa naturalizador del hombre y sus funciones tanto organicas
como mentales ya fue formulado o, al menos, vislumbrado por Darwin en el
Origen de la Especies. Recordemos que se cierra con aquella declaracion de que,
mientras este planeta ha ido girando segin la constante ley de la gravitacion, se han desa-
rrollado y se estan desarrollando, a partir de un comienzo tan sencillo, infinidad de formas
cada vez mds bellas y maravillosas. Y s6lo dos paginas antes habfa pronosticado
que «En el futuro veo mucho campo para investigaciones mucho mds importantes....sobre
los cimientos de la necesaria adquisicion gradual de cada una de las facultades y aptitudes
mentales. Y se arrojard mucha luz, sobre el origen del hombre y su historian. Bl «futuro»
que preveia Darwin no se hizo esperar mucho, aunque la /#z sobre el origen
del hombre y su historia ain sea mas bien un tanto escasa. Desde el mismo
momento en que Darwin propuso la unidad de la vida (la tesis continuista)
frente al dualismo reinante surgio la dificultad de explicar la presencia de las
funciones mentales en el homo sapiens como resultado de la evolucion por selec-
cién natural. Y no solo por las implicaciones que dicha tesis representaba para
los creyentes esencialistas de cualquier credo, sino por la dificultad intrinseca
de las investigaciones que Darwin requerirfa. EI mismo identificé algunas de
ellas como la insuficiencia del registro f6sil o las vinculadas con las variacio-
nes de origen genético etc. Pero estos problemas se han ampliado hoy con
algunos otros procedentes del propio desarrollo de las investigaciones reali-
zadas en ambos campos mas las que han incluido entre los factores ambien-
tales la totalidad de las circunstancias historicas presentes en el juego evoluti-
vo. Asf han aparecido estudios sobre el origen del lenguaje (Ch. Kenneally
2007), por no referirnos al despliegue de la Biologia Molecular, a la Genética,
a la Neurologia y la Neurociencia etc.

Una vez reconocidos los avances en todas estas ciencias basicas para des-
cifrar el desarrollo del proceso evolutivo que condujo a la aparicién de la con-
ciencia en los humanos, debemos asumir la escasa «luz» que nos han arrojado
hasta la fecha (Nick Lane 2008) «/a mente no detecta— de hecho no puede detectar—
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la excistencia del cerebroy y por si fuera poco «la introspeccion en momentos inoportu-
nos no es una propiedad con probabilidades de sobrevivir a los rigores de la seleccion» (302).

No vamos a entrar en los problemas derivados de las culturas en tanto que
nichos ecolégicos de quita y pon. En realidad no vale la pena trasladar a los
tiempos de la seleccion los vaivenes de las épocas culturales ni siquiera en tiem-
pos en que «avanzan» (se dice) a velocidad de vértigo. La evolucién tiene rit-
mos propios y su calendario no se corresponde con el de los afios solares. Por
ello las discusiones sobre las adaptaciones funcionales o disfuncionales de la
humanidad a unas u otras pautas conductuales, razon frente a instinto, p.e, no
pueden ser predictivas en modo alguno, lo cual remite las conjeturas, como las
de Castrodeza, a un ambito probabilistico del tipo que propugna la genética
cuantitativa, o de un modo mas sociolégico, las variaciones fenotipicas obser-
vables a largo plazo en poblaciones enteras.

Finalmente que la Biologia Evolutiva fundamente la naturaleza de la Fiti-
ca parece muy poco discutible si la tesis continuista se acepta como base de la
idea de naturaleza. Cualquier forma de dualismo, en cambio, introducira algin
elemento exégeno que, a la postre resulte incompatible con la idea continuis-
ta. En tal caso, el problema queda reducido a un nivel de discusion escasa-
mente relacionado con la ciencia disponible en este momento. Es evidente que
la introduccién de la cultura como producto de la mente humana es tan obli-
gado como es, para el estudio de otras especies, el conocimiento de todas sus
formas y estrategias de supervivencia. Por eso la excursion de Castrodeza por
algunos campos de la cultura humana es absolutamente pertinente, aunque
obligadamente incompleta, pues (asi lo confiesa) va muy cefida a lo que lla-
mamos cultura occidental, a la cual, ademas, se viene adjudicando el usufruc-
to de la Razon. La supervivencia de los humanos inmersos en una u otra for-
ma cultural no parece suficiente criterio para dirimir la preponderancia biolégica
de una sobre otra, aunque se pueda conjeturar alguna mayor eficacia biologi-
ca en funcién de recuentos poblacionales (fitness). Que este campo quede
abierto a elaboraciones futuras es una garantfa de la supervivencia de la Filo-
soffa de la Biologfa.

«Ya en pruebas de este nimero hemos conocido la muerte de Carlos
Castodreza, al que desde aqui recordamos y al que dedicaremos en el pro-
ximo ndmero una memoria mas ampliay.
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