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(V)

AUCTOR LEO

*\Nirum fortasse videbitur, quod In tsn-
ta Institutionum philosophicarum copia, ct
fere clicam sacietate, novum opus eec rb-
trudere audeam , et meliorem tradendic
Philosophiic rationem quasi polliceri ; cul
<juidem reprehensioni me facile satisfactu-
rum puto , sI hujus operis cccassionem, et

«copum exponam. A sapicntissimis doctis-

simisque Viris saipe audivi , ctiamnum de-
siderari cultioris Philosophiae institutiones,
ad theologici studil usum maxime accom-
modatas. Neque Injustas esse tales quere-
las , Iniquave haec desideria , fatebitur
guisquis varia , quae hodie extant , vel
saltem , quae mihi nota sunt, philosophi-
corum operum genera percurret. Et pri-
mum quidem eximil non desunt , et subli-
miores philosophici libri, sed res difficilio-
les , et eas praesertim, quoe ad Physicam
«pectant , contment; ict hbrorum philoso-
phicorum genus Magistrorum poliiis guam
Tyronum manibus versari debet , ncqiie

fre-



Cvi)
guenti saltern Auditorum numero accom-
IDodiitum est. Alix circumferuntur , ct
guiclem pluriira: , institutiones philosophi-
Cl3 ad T)'ronum captum , usumague com-
positae , sed In 1is negugitur , et ssepé con-
temnitur scholastica metiiodiis , qQUSE qul-
dem siI pressius, et sineinutiii syllogismorum
farragine adhibeatur , plurimum utilitatis
habere potest. Al institutionum philosofi-
carum Auctores utuntur quidem forma
scholastica , sed vanissimas, steriiesgue spe-
culationes subtilius, fusiusque persequun-
tur. Ex his jam intelligere licet totius ope-
ris scopum , qguem generatim hic explica-
bo; In singulrs; tamen Philosophiae partibus
distinctam, peculiaremqguepraefationem non

prxtermissLirus.
Filosophia est earum rerum , quae ra-

tione cognoscli possunt, scientia. Quatuor
habet partes , Logicam, Metaphjsicam,
Physicam , atque Ethicam. Prima , et ul-
tima, Logica nempe, et Ethica, ad pra-
>Im , actionemque diriguntur. Lc.gica veri
faisique disceptatrix, ct judex, veram scien-
di methodum, et rationem docet, Intel-
ligenciam , quam nihil praestantius a su-
premo rerum omnium Auctore nobis at-

tri-
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tributum est, excolit, auget, ac perfiait.
Altera vero , Erhica scilicet , quid rcctiim,
pravumve sit , quid consentiens , dquidve
repugnans asquirati dijudicat , et ccria cas-
tagle morum docrnna animum a COrporis
cohcrerione abstrait, arque a sensuum pes-
tifera dulcedine ad hoilestatis, ofiicii , et
virtutis amorem revocat. Metdphysica res
omnes a materia secretas, et supra fluxam,
periturarrique naturam evectas considerat,
Deum i1psuni optimum maximum , Spiri-
tusque ab eo creatos contemplatur. Itague
patet, duas illas Philosophise partes, Me-
taphyslcam atqgle Er.hicam , esse veluti pe-
disequas Sacrae Theologiae , qua nulla pries-
tantior est, nulla divinior scientia. Physi-
ca mundum hunc adspectabilem , totam-
gue corpoream naturam expendit , et ex
admirabili 1llius magnitudine , varietate,
pulchritudine , atgue constantia argumen-
tatur , esse Numen potentissimum , sa-
pientissimum, optimum , omnisqgue Philo-
sophiae, ac felicitatis principium , et finem.
Iltague Physica ad Del cognitionem nos du-
cit , atque hoc nomine plurimiim com-

mendari debet illius studium , quod fas-
tidiose traducunt, atgue aspernantur ali-
0, Ul
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qui pr2PGanssima™ hnjus scienti* 1mperiti
PriBterca In rebus theologicis sua etiam uti-
litate nhon caret Physica ; In ea enim ex-
plicantur Sphajr* elementa , ex quibus de-
Inde Chronologize , et Kalendarii doctrina
derivari solet; 1llanc autem doctrinam (ra-
vissimis nonnullis Historia: Ecclesiasticas fac-
tis breviter intendiim illustrabo ; has enim
Institutiones potissimi™mi scribo Ecclesiasti-
cis Viris , et Sacrae Theologias studiosis:
omnis Igitur nostrie Philosophiae summa
ad veritatem asseguendam , moresgue In-
formandos, refertur atque dirigitur

Porro hanc iIn singulis Philosophis
partibus tractandis servabo rationem , ut
guar ad mentis facultates perficiendas , ad
Sacram Thcologisrn intelUgeadani, ad Re-
ligionem Insinuandam , tuendam atguc
propagandam conduccre possunt , ea om-
nia diligenter Inquiram , et accurate per-
tractem ; gquae autem sunt exieuic utili-
tatis feviter perstringam : et denique va-
ms futiles quaestiones , vel Dbreviter
releram , vel omnino omittam ;' hae enim
Ignorant! non nocent , vel saltem ' scien-
tem non juvant magnopere , Imo , pie

rumgue miseram rixand] cavillandique li-
bi-

UnED
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t;dlne ingmmtvat m«/u nr,che m,".
M at PMS surntUc. Et ctrié m virum

cjueml.bet .ngenuum alttrcationes pu-...”-
que verborum dg@eeHNt quanto rnjo-s
Eccles,ast.cos v,-,S , <ju,b,s »

Mirc bem vmct, qum, culifbuha vh:.cee?
Hic tamen cavendum et @Jimﬁl Aciunt
recenuores quidam supcrciiiosi Ccnsrrcs
re tamgquam Inunles on’nino rej’claniur
gussaoncs nonnulb , qv.x tamcn In
T eojOgia sunt utilitalls maxima; at non
raro |
qu2?stiones a.jcuts

satls_ C_Iale_ e_xpom , et cxX _|I|a OhscuHiarc
nasci Inanissimas Jogomachias ; 1d aurcm
curabo diligenter , ut nenipé status gr~/s-
tionis accurate explicctur , quo f,r o II-

tem totam evanesccre slallm mani.cstum
flet.

Tandem hanc legem religiose serva-
Do, ut vera a mlsIS 5 certa ab incerijs.
_persplc:L_J_a ab_obscurls diftii'i*uam ergo
n #C.IAUbHﬁ utriusgque  p opinionem , In
verisimilibus , quod magis ad verum ac-
cedere videbitur , exponam : nec tan;um
valebit Philosophi alicujus auctoriias , uc
Jine legitima ratione vincat ; non cni n

INn hominem aut In hominis fiI*hunca , sed

£D
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In soliciam probatamqgue veritatem juraf#
Philosophum dccet; nec iila placeré den
bet Philosophia , qus nervis ac corpore
destitura , fictitiis aclt aiblirium hypothesi-
bus tota fere nitinir ; talis Philosophia,
guantumvis ekeatYS , vtnrista dumtaxat ta-
buHa potest appellari. E”o ailitem , ad
veriiatem tutiori via a'~"eguendam |,
in omnibus PniiOSOpHia; pariibiis oidincmj
gquantum fiert poicst , ‘constanter pjrse-
grar , ut nempe res singula: perpetuo, e«
numaguam In:errrpto ncxu jungantur , at-
gue una tx alila p ndeat, omnesque eX
C'I'ti*;s;mis  principiis deducantur | “*perpe-
tiI.’S hie rcrum ordo velitatis vestigia gua-
sl pedcrcn.im demonstrat, 1p-“amquc ctiani

InccUigendi  fadlitarcm conciliat |, Mita ut
tardiora quoque Ingenia res difhcihorcs

possint pcrdpere , ct natura? snae , ut Ita
dicam , malignitatem vincere. H iec gcnch
ratim dicta sint de quatuor Philosophi:
partibus ; jam superest , ut de Logica ali-
quid sDCcialirer oriemittam , de aliis sin-
gulis Philosop 11x partibus convenicntl lo-

Plci'‘ceque Institutiones Lcf*ica: scholas-

ticam formam omniito prietermitiunt, quod
quin

UnED
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fliidem antea de singulis Phiic™ophic™ par-
1Kl monueram ; institutiorifs ajis in bciio-
Jiiriim cavillarionibus longiores sunr. ir. xp=
fpiis pralcepfis abundat cb.rissimi, Vvoliil
Logica Geometrarum more accurstissimec
pertractata ; at frcquentioribus repctuioni-
bus defatigantur arque opprimuntur Im-
patientes Adolcscentiim. atiimi; quia tamen
accurata rerum divisio ral'» summopere
placuit , 1ta hoc Auctorc usus sum , ut
non solum brevi volumine In 1is qE
non prohibet sancta Pvch'gio Ingens opus

contraxermi , sea elUam alia -ﬂ"('j&ijde

guamplurima aa I’ﬁ&
studium = et ad defendendas contra liunc
jpsum Auctorem sacrossnctil rcw;ulas

conducunt, non omissis ctiam QqussSho-
nibus scholasticis accurata , strictague syl-

logismorum forir,a pertractatis, qus quil-
clem in prscictUCi t@ Xogica desicicrbniur.
Tandem afilrmare non dubito , In his bre-
vissimis Institutionibus coruorchcixli, Qi.dr
ouid utile In aliis omnibus Losicoruin
libris mvenitur ; imo non deerunt tonssr
se. Intemperantiorcs Critici , quibus non-"
nulla siTperiiua , et inter scholasticas . tri
eas rejicienda viacDuntur




(XU) L
Kcque me reprehendant aliqui) quod
nihil novi tradiderim ; antiquissirna enim
sunt, et nuill novitati obnoxia ratiocinan-
di prasceptt ; satis mihi erit* sI eam asse-
ciuus fuerim plenam copliosamqgue brevi-
tatem , guam quidem studiose consecta-
tus sum. Absolutis quatuor Philosephiae
voluminibus | mole quidem, atque uti-
nam non reipsa , exiguis; ampliorem ahum
dc sublimiori Physica adjungam librum,
gqui quidem ? an aliquid novi contineat,
penes benevolum Lectorem judicium erit.
Superest denique » ut aliam ante 00-
cupem atque depellam reprehensionem om-
nino quidem Injustam. Auctores aliquos,
ex dquibus nonnulla aliguando depromere,
mihi coBtlngic, Jaudare praetermisi, quod
guidem fecissem religiesissimé, st In 1is
Inv<?nis?cm aliquid novi , veruni cum nihil
dixerint, nisi quod dictum prius, sola re-
rum non verborum novitas laudandas mi-
hi viderur.
est brevis Institutionum phlloso-
phica?*I'm explicatio ,.quas quidem aggres-

sus sum Bmincntissimi Principis Cardina-

UnED

lis Spincllit consiliis adjutus , “*hortamentis

cxcitatus. Udnam Cardinalis doctissimis vo-
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tis respondeam , et quod exemplo suo fa-
cit vir maximus, talem instituerim Philo-
$PBRiAM . cujus Ope in moribus pietas, in
dictis veritas |, st iivMtoto vitee decursu sa-
plentia praeluceat ; ea enim Ecclesiastici*
prssertim viris profana puerilisque cense-

ri debet Philosophia , quae magis discere,
guam rccie operari docet*

It
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teraria nonparum

turum censul, SI eas mels
typis cura-
rem ; NneC enim, cum e
Xresint qucebol
manibus terunt

1y

frugis

dem judicio , in ipsis prce- '*
- posittini -
gm vel =
is-pri-

varl aut non ita seduli

| | ftm 1tdis

operam. , e, eall

tione / xSSa  coact.
j
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firef?t. Quam oh rem , ut

- mntalieri possetperft

tione- prodirent” quod In
guidem erat
eestum docti

tegri L rofessores judica
punt:, editiones aliquod 1p-

sarum Institutionum re
censere ufuaj uu yex qui~

bus Inter se coMparatis
urima

tum. ex ni-

ia festinatione Irrepse’™
ant, expuncta sunt, ut
mens
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satis Innotesceret” ut yqui
hanc ceteris conferant |

die animadvertent.
Malul tamen In diph®

thongis exhibendis morem
gerere VenetisguamVa-
lentin(Z\ quamvis hcec In
Ipsis aureo Latinos Ungues

scecul@ conformior appa-
reat yNe juvenes nostri a

Grammatices ludo litera-
ro yIn quo libri omnes 4in
quibus versatl sunty eas i
conjunctas exponuntyVvix i
emergentes ylisque solutis

i




£D

5 non 18

"AAMIntdlUs Ut pU‘U:fh

%

| K -



(X1X)

T
I\ X
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PROIEMIUM

Caput T. D? Tbilosovhla unlrersim con ,
sideratit. e
Caput Il. T>e methodo aisputand'u 12i

Philosophise pars |. sive Logica.

Quaestio 1. nature logU<!s- 204
Ouaest. If. Dc Logics AVt'ijiUAUs UtlUiti-
te , et mcessitate.- 2" .
Quaest. IllI*. De mentis cferationihus, e
Logtcd.
Logices pars |. ae-perceptione.

Caput |I. De idearum origine.
Conclusio. De ideis infulectudihus, et

iInnMis> ) >
Caput IhPbe idearum difere;Uiji. 6jit
Artic. 1. Deformdi jdearum dljfsrr.itll.
Anic. IT. De material idearum differentia, fe-,

Arde. I11i Ds umers,ilibus y et disfiuc-
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' tione gradtitati Metaphysuorums» 751,

Qujcst. |I. Vtuim cxistat aliguod univer-
sals Indefendenter n mente. 8p,

Conclusio. Existtint glicdam natura cem™
munes”™ non formaliter) sed fundd-
mentdtter ante otnnetn mentis ope--

rdt'ionem. plI.
Qusest. Il. De grad'ihus met/tphpicts, NO.
Conclusio. Gradus metaphjsici distin-

guuntur tlrtuadttr* 100.
Caput 1ll. De notionum signis, et fX-

plicatione. 104,
Artic. |. De notionum signis. 110 .
QuiEsr. I.An voces sint signaarbhrarid, 113.
Conci, |. Voces sunt signa arbitraria, ibid,
Conci. Il. Plures sunt 'm vnriis Unguis

voces, qutz frater pimariam sig-
Kificationem, dliam habent acces-

soriam. 1S,
QuiEst. Il. De vocdhuiorum usu» 121.
Artic. |l. De definitione. J 37»
Artic. Il1. De divisione. *45%*
Logica pars Il. de judirlo.
CsDiit |I. De natura judicii.
Conci. |I. 'Judicium est simplex actus
mentis.

X 11
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Concl* 11« Actus judicii dd tntcllsctufn

N
totius c™uatn Ad voluntAtcTH pcftin
nete videtur,

r'Aniit II. Di MAteridl indiciorum dif-
ferentu- |
Artie. e propositionibus umvcrsd-
itbus , particuUrihus , er singula-
ribus.'” . By*
Artie. Il. P1 judiciorum , ef proposi-
tionum afectionibus. I»?* x
Caput IIl. Ot formali judiciorurmdip -
tentu, | " ®5- )
Artie. |. DC tmttte , et fdsittite pro-
Ibid. |
Conclusio. Propositionum contradicto- '
riafum altera est necessario vera,
altera necessaria falsa.
Artie. |Il. De propositimibus Indemons-
trabilibus , demonstrativis , theo-
ricis, et practicis. N90<
Loglex pars III* discursu. L!I
Caput |. De syllogismo. B 99
Artic. |. De generalibus syllogismorum _ .
. IDid.
regulis.
Artic. Il. De regulis specialibus. 207
artic. IIL De yariis argumentandi gr%-\ 1
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ncuhus. 2272.

t il. Di Viro [/ilif), et certo
huerto per rauoanationem secer"

Ttzhdo. 228«
/m

Gvc cmerio. Ibid.
Conciusio. Al verum a falso secernen®

dr,n suffiatintreguU Logicae. 2"0.
Artic. il. t'e ceno-, imerro, atque pro-

hab'ili. 242,
Artic. Ill. De sdentid”™ opinione, etfide. 252.
Coudusio. Saentia |, , et ofmio

tQssiint esse sbiiul. 266»
Artic. IV. De errore, varUsque argH-

nicntat'wiiwi f-Ailacns, 269*

dAjiic, V. De trECjpuis. errorum causis. zno.

Logicse pars 1V,

De Methodo.

Capiit I. De methodo Inventionis. 28<.
Artic. |. De methodo legendi . s:ii stu®

A\, Ibid,
Artic. Il. De methodo Inveniendi fro-

frio marte yeritatem, 295«
Artic. Il1l. De usu hyvotheseon. 504.
'-aput Il. De methodo sjntherica. 309,
Art’c. unic. De tnethodo doctrine. 310.

SUR-



PJI 10S LIBROS OVE SE HALLAIS

en Alcd¢( de Heiures en la Imprenta j Vibreria
de Peilro Lopez., calle de Libreros , y en M4-

drid en la de su hermano Alfonso Lo%ezy
(alie de la Cruz.,

Libros en folio*

T-UZ ae la Fe, y .delaLey,
Vocabulario de Kebrija.

Libros en quarfo,;
ihio Christiano, 12. tomos*

Calcpino de

'lhesauro de Requcjo

S. Pasciual Baylan.

Hstablecimiefito de la Iglesia, 6. tomos»
insuano instruido.

\N'lana del Alma.

Sermones al Papa.

Theolo:5ja Fundamental.

Mabillon, Estudios Monasticos,

Goudin.
Libros en octavo*
Cartas Criticas de Ccstantini, 12* tomos»

JSlepueu . 4. tomol.

coni
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Compcn™iio ac Espana, 2. tomos»

Torrubia, Exercicios de S. Ignacio™

Desperiador del alma.

Ovidio.

Tacquicr, 6. tomos.

Confesiones de S. Agustin,

Medi aciones del mismo.

Soliloquios del mismo.

Confianza en la misericordia de Diofi»

Bclarmino.

Lafitaill, Reriro Espiritual,

Diario del Christiano.

Tratado de los Escrupulos.

Centellas, arte de bien morir*

El Paee instruido.

Concuio.

Virgilio,

Bravo, libro qiliarto y quinto*

Lara , generos, y preteritos.

Cardon Chrisiiano.

Ouinto Oracio.

El Pecador arrepentido.

Arismetica de Alienza.

Explicacion de generos , Y pretéritos dt
Clarte,
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AT

INSTITUTIONES

Philosophia universint

PHILOSOPHICAE.

PROOEMIU M,

CAP.

I

considerata,

Hllosophia, si graecum nomen iInterpres

temur, nihil aliud est ,

guam 'Pi>.ac rri;

aoOlal ™ sive amor, et studium saplentise. No-
mine sapientize intelligebant Veteres r¢ /«x<s* DIN
et humanarum , causarttmque , qui-

Vi-tiarum ,

'bus ea res continentur, scientiam, Ab aliis sa**

f jentia dicitur rerum sublimiorum notitia, vel

HED

A
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2 Institutiones philos™

etlam animi rect; sentiendum , rettlquo>
ao.enciuin dispositio. In hujus nominis inter-
pretatione philosophice modestij: exemplum
reliquit Pythagoras , qui a Leontio Rege , an

sapiens esset Interrogatus, nominis fastum res-

puens , respondisse fertur , se non esse Sa-
pientem , sed Philosophum , seu sapientia
studiosum. _ _ o

Jam vero relicta grxci nominis etymolo-
gia, Philosophia nomine intelligi solet cogni-
tio Vira , certa , el evidens rerum natura-
lium per causas. Dicitur cognitio vera, seu
rebus 1psis consentanea , ut difFerat ab erro-
re; certa M ut distinguatur ab opinione, qu:e
cum errandi formidine conjuncta est ; evidens

ut diiFerat a iide, quag obscuritatem adjunctam
habet; rerum naturalium ¢ qui” solis nature

viribus sine ulla revelatione cognosci possunt,
uta Sacra Theologia distinguatur; per causas™

hoc est per rationes , ex quibus intelligltur,
cur res sint, vel esse possint.

Atque hinc patet cognitioncm philoso-
phicam , tum ab historica , tum a 'mathema,-
tica. difFerre. Historica enim cognitio In nu-
da facti notitia consistit ; mathematica circa
rerum quantitatem et proportionem versatur:
at cognitio philosophica ulterius progreditur,
addita scilicet ratione cur res ita se habeat:
Trilplcis hujus cognitionis discrimen exemplo

illustrabimus: qui novit solis meridiani calo-
real
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fern nunc cresccre , nunc decrescere, hu'm®
cognitio historica est: gni radiorum solarium
densitatem , et ictus magnitudinem , atque
inde gradum caloris valet definire , is ma-
thematica cognitione instrjctus es; at phllo®
sophica cognitione pollet, qui majorem calo-
ris gradum & majori radiorum densitate, et
minori ictus obliquitate pendere intelligit.

. Quoniam prius est, facta ipsa cog-
noscere , quam eorum rationem reddere, om-
nis humana nogntio ab experientia exordium
ducit; quare historicam cognitionem prius ac-
quirere debet, qui ad philosophicam aspirat;
quia vero efFectum aliqguem & proposita cau-
sa produci posse, certissima ratione confir-
matur , dum effectus quantitatem novimus,
camque viribus caus* proportionalem esse de-
monstramus , cognitio mathematica philosophi-
cae cognitionis certitudinem complet: hinc mu-
tuum auxilium sibi probet duplex illud cog-
nitionis genus, mathematicae scilicet, ct phi-
losophicae.

Verum quamvis et cognitione historica,
et mathematica lux magna non nungquam
rebus philosophicis affulgeat , illas tamen cog-
nitiones suis debent cocrcerl terminis , nec
in philosophiam possunt admitti , nisi qua-
tenus cognitioni philosophic* opem ferunt;
quare Philosophorum paries non adimplent, qui
vel in Mathesi, vel Historia toti sunt.

A a U
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lit Philosophiam qualem eam modo
eleri‘fiv'miis non solum possibilem esse , sed re-
Vt-ri existerc, propia eorum , qua- in nobis
ijunt experientia cognovimus. Etenim duvlra-
rc no-i possumus , quin homini nota sit ra-
tio crcr non nuila saltem sint et fiant , vel
fieri poss “It , qii3e p'tilosoohica co;:<nitio est.
Igitur ex prop'o conscienti* testimonio refel-
luntur ii, qui scie-itiam esse negarunt , si
aiiqgui unquam de omnibus serio dubitaverint.
Verum hanc qu;vstioj'em , utrum aliqua sit
in homine scientia, qua; adversus Academi-
cos institui solet, hic pro dignitate trac-
tare non possumus, eamque ldcirco ad oppor-
tuniorem locum rejicimus. Quamvis aurem
Philosophiam existere certissimum sit; si ta-
ire i DI;Jlo5r:phiA- ampliti dinen- f.-re infinitam
c?i.v;fenipiem(jr j vitjeque brevitatem , et men-
i tenuitatem medirenniv, fateri nos
non pu. e *it eos etiam , qui Philosophi vo-
cantur , pauca adp'odum et fere nihil cog-
novisse. 1Sen-iO igitur Philosophus de omni
materia disputare praesumat , quod Sophistae
olim temere pollicebartur.

V. Philosophandi habitum seu facilita-

tem , quam nos , et quidem imper-
fectam, non nisi longo labore comparamus
primo hominum Parenti 4 Deo liberaliter
inditam fuisse, his rationibus ostendi solet.
Cum ne.upe Ad4mus inuccens creatus sit, ut

Si-
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simul esset filiorum Parens et "Doctor, Peum -
que diligeret , et ipsi soli serviret , Deus.
Adamo dedit cognitiones, sine quibus offi-
cia illa exequi non potuisset; hu’usmodi cog-
nitionis , que divinitus Adamo concessa fue-
rat , manifesta in sacris Vtteris vestigia cons-
piciuntur : Eccles. cap. 7. legitur ; Deus crea-
vit hominem , ct secundum imaginem suam fe-
clt litum. Creavit ex ipso adjutorium similt
sibi. Consilium , et linguam , et oculos , et
mures et cor dedit illis excogitandi , et dis"
elflina intellectus implevit illos* creavit illis
safieatiam spiritus , et sensu implevit cot*
eorum , hona et mala ostendit illis. H ¢
pauca dicta sin, ne vulgatam in Sc”olis
guaestionem omnino pr -tcrmisissc  videa-
mur.

Neque omittenda est hsec, qua? rroponi
solet obje.tio , primos scilicct Parentes
fuisse deceptos a serpente , quem natura sua
loquentem credid.”re; ignoras e vim fructus
vct'ti, quo scientiam boni et m4i se consecu-
turos sperabant ; ac tandem pecasse . proin-
deque borum «et m?lijrn non cognovis'e ;.qui
guidem tanti er**ores cum divino infussar Phi-
losophi» beneficio convenire non posse viden-
tur.

Hnic objectioni , ad quam referuntur ali«
omnes , quas fusius persr.qg.iitur Philosopho-
rum vulgus, facUis est respoiisio. Cum nem-

A 3 pe



6 Institui wnes "plalos

pe primorum Parentum mens limitata cssef,
res omnes simul actu cognoscere non potue-
runt: quare fieri potuit ut, ex attentionis de-
fectu , vel ex alia causa res illas actu non
cognoscerent, quas tamen noverant habitu;
serpens vero Protoparentibus pollicitus est
scientiam boni et mali ron vulgarem nsed di-
vinse similem: éfius , inquit, sicut Dii scien-
tes bonam ct malum \ nec, probari potest,
Adamum in eo errore fuisse, ut loquendi fa-
cultatem serpenti congenitam esse crediderit;
potuit enim existimare virtute aliqua divina
loguelam ei concessam fuisse ; quemadmodum
in fructu scientioe boni et mali vim aUquam
supernaturalem latere arl)itratus est» Tandem
guamvis Adamus P 'ljlosophiai habitum infus-
sum habuerit, multa tamen cognoscere potuit
per scientiam experimentalcm , qua? in univer-
sum duintaxat ante cognoscebat; sic postquam
veritum fructum primi Parentes gustaverunt,
statim apeiti sunt eorum oculi , et experi-
mentali cogn tlone se nudos esse senserunt,
appetitum sentientem rationi rebellem cxper”®
ti sunt, atque a perfecta illa, quam a l)eo
acceperant. Philosophia ceciderunt; cum an-
te peccatum Ciiro spiritui suhjectn esset et spi-
ritus Deo. Ceterum ea, qu« Adamo tribui
solet P. ilosophia , illa non debet intelligl Phi-
losoph;iB species, quje hominum ingenio,
opinionum , dlsputationumquc conflictu exer-

ce*
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cctiif atque pevficitnr, quae ignorantia , cu-
iiositati et admirationi suuin debet ortuin
itque progressum. Infusa Adamo Philoso-
phia fuit vera haec sapientia, quae in Dei,
sui ipsius, suorum officiorum ¢ et veroe fe-
licitatis cognitione posita est: haec fuit Philoso-
phia Protoparenti infusa, quam divina gra-
tia simplicissimis quoque rudioribusque infun-
dit hominibus. Sed haec pauca dicta sint de
guaestione prolixius agitari solita.

Post Adami Evaeque peccatum , homi-
nes ignorantiae , et peccato obnoxii nasci cae-
ptre, atque in tenebris constituti , ex qui-
bus non nisi longo stud o et improbo labore
emergere possumus , adjuvante illo , qtii est
lux matidi et causa ejfectrix Philosophia , ut
loguuntur Scholic. Quibus autem incrementis
post primi Parentis peccatum , ofFussamque
menti nostra; callgincm Philosophiae studium
adoleverit, definiri non potest ; s.itis ert re-
centiora Philosophiae tempora observare. Tem-
porum injuria, et hominum negligentla cum
penitus extincta fuisset Philosophia , eam pau-
latim restituerunt Viri ingenio excellentes, qui
causa secundet » ac reparatrices Philosophis
appellari possunt. His autem veluti gradibus
ad Philosophiam restaurandam pogressi sunt.

l. Admirati sunt plures eirectus, eos scili-
cet attentius ct suspenso judicio conteniplati,

urn liistoricam eiFcctuum cognitionem acqulsivere:
A4 Ifmc
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hinc ortum est desiderium causas , seu ratio*
nes, propter quas res ita se haberent, inve-
niendi ; causas deinde , paucas'tamen , obser-
vando atque experiendo detexerunt, ac con-
irmarunt : unde ex ignorantia causarum
nata est admiratio effectum * e'x admiratio-
ne diligens inquisitio caus* suborta est ; cx
gua taiidem inventio multiplici observatione
et experientia confirmata.

V. Si ad ea, quce in nobis intiis ge-
runtur, animum advertimus , res aliquas ex-
tra nos existere , et organa sensoria commo-
vere , propia conscientia testatur ; quilibet
etiam sui ipsius, suae existentiE sibi cons-
cius est. £ns aurem illud , quod in nobis
sui ipsius conscium est , Animam dic mus;
res vero ceteras extensas , magnitudine ec
figura diversas , quas extra nos Intuemur,
Corpora vocantur. Ratiocinando demonstra-
ndus ccrpora et animas humanas non esse
entia & sc, seu propia virtute non cxiitere,
et perseverare; necessc est ergo ut eorum
auctorvm Deum agnhoscamus , cujus poteniia
utrnmqgue entium genus productum fuit. En-
tia ieitur, qua; ad nos mctipsos advertendo
cognoscimus, sunt Deus, Animse humanae,
et Ccrpora»

Quapropter tres constituendx sunt Philo-
sophi*3e p:',rtes generales , quarum una de Deo;
«ltera dc Anima humana ; et tertia de Cor-

po-
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foribus <3sserat. Ea pars Philésophiae , que
de Deo agit, Theohgia naturalis vocatur,
cstque 5c'entia eorum , quae in Deo sunt et
eorum 1 quae per Deum fiunt, vel fieri pos-
sum. Illa qux in Deo sunt, attributa, vel
perfectiones divin* dicuntui- ; qu® autem vi
horum attributorum a Deo fieri posse In-
tel iguntur, sunt ipsius Del opentiones, ve-
lut creatio, et conservatio universi. Pars illa
Philosophi, quae de anima agit, quseque
est scientia eorum, qu« in anima sunt ® aut
quae per animam esse poSsunt , tractatus de
*nima , ab aliis Fsychologia nuncupatur;
Pneumatica vero generatim appellatur Spi-
rituum Scientia, eaque complectitur Theolo-
giam naturalem, tractatum de anima , atque
etiam pauca, quae lumine naturll de An-
gelis novmms. Hxc autem pars ultima ad
*hilosopbiam prople non pertinet ; qua; enim
Angelis lumine naturali a Philosophis dis-
putari solent, in meris fere confecturis ver-
santur: qut'autem de lis docet revelatio , si-
bi vendicat sublimior Scientia, Sacra scilicet
Theologia. Tandem cum plura sint enti om-
ni , seu spirit bus et corporibus communia,
pars illa Phllcsophlf , quae de ente in ge-
nere et communibus ent.um affectionibus
tractat OntoUgia dicitur. Ex his vero omn -
. bus part bus Metaph”sica componitur , qux
proinde dici potest entis in genere et spi-
rituum scientia. Con-

EO
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Continua fere experientia novimus gemi-
nam esse in anima facultatem , alterum quam
cognoscltivam appellant, alteram appetitlvam'
nec minus patet utramque facultatem in suo
exercitio aberrare posse, nempe cognoscitl-
vam a vero , et appetitivam & bono ; Ita ut
illa errorem loco veritatis amplectatur , haec
jnahim loco boni eligat.

Pars Philosophias, quae facultatem cog-
noscitivam in cognoscenda veritate , ac Vvi,
tando errore dirigit, Logica dicitur. Altera
pars PhilosophisE, quae usum facultatis appe-
titive in el'gendo bono, et fugiendo ma-
lo praescribit. Philosophia mornils ~ vel luthi-
ca , atque etiam Philosophia practica nomi-
natur. Altera denique pars Philosophiae, qua*
circa corpora occupatur. Physica dicitur, et
€st scientia eorum , qux in corporibus sunt
«ut gqnx pei' corpora esse possunt»

Dividitur Physica In generalem et parti*
cularem’, illa de generalibus corporum affec-
tionibus, quas videlicet pluribus eorumdem
speciebus communes sunt, disserit: haec vero
singulares corporum species contemplatur.

Partium Philosophise is ordo inviolata
servari debet , ut Illlae praecedant partes ex
quibus alia? principia sua mutuantur ; alloqui
ruerent Philosophiae ccrtitudo atque eviden-
tia, sine quibus Scientia esse non potest.
Cum igltui' Logica tradat cognoscenda veri-

ta<
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tatls regulas in singulis Phllosophlie partibus
necessarias, primo omnium loco tractanda
est , et ceterarum partium organum jure me-
rito dicenda. Sccundum locum obtinere debet
Ontologia, quse!l cum maxime universalis
5it, aliarum partium principia continet. Dein-
de tradi potest Psjchologia,. seu pars illa
quae de anima est, et Theologi» naturali
praemitti debet; Nam attributorum divinorum
notiones formamus , dum attributa quae animae
conveniunt omni imperfectione et limitatio-
ne exuimus ” atque ideo Theologia naturalis
Psychologice principiis indiget. Physica prge-
vlam Ontologiam sibi vult. Morali veroOn-
tologiam , Psychologlam , ac Theologiam
naturalem prslre rectus ordo postulat: et-
enim officia hominis erga lleum, erga selp-
sum B et ceteros homines accurate demonstra-
ri non possunt, nisi ex tribus illis scientiis
principia hauriantur. Physica Ethic conve-
nientius praemittitur; sed Physica generalis
particulari prior omnino esse debet; In sin-
gulis vero Philosophi* parribus explicandis
ea suprema lex est, ut nempe ea procedant,
ex quibus pendet rerum deinde tractanda-
rum intelllgentia.

CA-
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CAP. .

Mithodo disputandi,

A est Scholarum consuetudo, ut clispu-

tatlonis leges in tcitia tartnm Logicae
parte demonstrari soleant, quod quidem *
recta docendi ratione alienum omn ro vide-
tur. Cum enim vel ab ipso Logices initio
varia® quastiones methodo sci'olastica tractan-
d;r occurrant , disputationis omnino ignaros
*d disputandum accedere non decet Logicje
Auditores. Itaque disputandi methodum bre-
viter , et quantum postulat recta docendi ra-
to, pr mum declarabimus ; totam deinde ar-
gument; t.onis flittcm opportuniori loco fusius
expllcutnri.

i. Propositio” qu;t probanda, vel oppugt
nanljacst, voclt::r na stio. In propositio-
ne aut(m partes pli.u-iniK considerari debent.
L Voces M quibus exprimuntur res in mente
nostra repr.Tscntata;. Il. Subjectum , de quo
aliquid afrtrmitur vel negatur. II1l. Attri®
intum , sive vi'adicatmn , quod de subjecto
affirmatur, vel negatur. V. Copula, qu»
nexum” sive convenientiam prac-dicat! et sub-
jecti signiiicat. Si copulae pr*iigatur particu-
la non, sign fleatur snbiecti et praedicati dis-
crepantia , sive non convenientia: E. G. in

hae
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hac propositione: Deus est jvstiis'. sub]ec-
tum cst Dcus , praedicatum j"isutln , quse
D'jo tribuitur, verbum autem substantibumi

dicitur copula, qua significatur Deo
incsse iustitlam. Subjectum et praedicatum com-
muni nomine vocantur propositionis iermini®
seu extrema ; sub'lectum autem minor termi »
illis appellatur , pr.rdicatum major urmi/ms’
dicitur. ltaque propositio est enuntiatio, si-
ve oratio, qua prjedicatum de aliquo subjec-
to affirmatur , vel negatur. Porro recesse ron
est propositionem quamlibet constare tribi:s
expressis vocabulis » nempe subiecto, pra;di-
cato, et copula ; unicum enim verbum gere-
re potest vices attributi, et copulae; ita dum
dicitur: Mens cogitatt propositio illa huic
akeri aequivalet: Mens est cogitans,

Il. Si propositio aliqua sit per se no-
ta ; tunc satis est terminos inmediate inter
se comparari: quare si propositionem aliquam
probandam suscipimus, sola terminorum com-
paratione eam evidentem non esse oportet,
ac proinde obscuritate aliqua laborat ; hire
fit, ut adhiberi soleat tertius aliquis termi-
nus, qui vocatur; hic nempe tertius
cum duobus aliis terminis comparatur , c%
gua comparatione Inter eos necessariam es-
se connexionem colligimus , exemplo sit lac
gusestio; utrum Anima sit immortalis : vox
gitilma mi.iioi' teriuluus, imtinvtalls sqio

fcr
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jor est ; hic potest esse medius , quod esé
spitltaalU ; & ita probatur questio ; quod est
spiritaal , illud est immortale : atqui Ani--
ma est spritualls: ergo est immortalis. Duae
priores propositiones vocantur pr<e-missce , eo
gquod conclusioni, quae tertia est-™ praemit-
tantur. Pr”eniisse dicuntur elzm antecedens®
et conclusio vocatur consequens, ipsa deni-
gue connexio consequentis cum pr«missis appe-
[latur consequentia’, prima propositio specia-
li nomine dicitur major ” quia in ea major
terminus cum medio; secunda minor quia in
ea terminus minor cum eodem medio confertur.
Talis oratio constans tribus propositionibus ea,
gua dictum est, arte dispositis, nominatur
S'\jllogismus. Ex allato exemplo liquet, rec-
tam ratiocinationem non posse adsolvi pauclo-*
rlbus, quam tribus propositionibus, quia me-<
dium dehet semel In utroque termino com-*
parari. Potest tamen minor , aut major pro-
positio subintelligi, et tunc argumentatio vo-*
catur Enthymema , ut Anima est spiritualis®
ergo est immortalis ; subintelligltur major:
qguod est spirituale, illud est immortale.
Quamyvis pauciores esse non possint quam
tres propositiones ; in longiori tamen argu-
mentatione possunt ej>e multo plures. Si enim
medium unum non sufficit ad ostendendam,

qu.T est inter terminos , relat-onem , plura
media atjquando adh.bentur : tunc argumen-
ta«
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tatio vocatur acervus, vel sorites, eo quod
veluti coacerventur propositiones ; ita si ve-
lim probare avaros non esse felices , sic ar-
gumentari licct : Avari inulta desiderunt; tjui
inulta desiderant » multis egent qui mul-
tis egent , sunt miseri ; ([ui sunt miseri® noti
sunt felicesergo avari non sunt felices* Ve-
rum hx. omnes argumentationes, quotcumque
propositionibus , constent ad syllogisinorum
formam reduci possunt.

I1T. In omni argumentatione duo dis-
tinguenda sunt, materia et forma. Materia
sunt propositiones ct termini, ex quibus ar-
gumentatio constat ; propositiones quidem
materia froxIma, termini vero materia re-
mota. Forma argumentationis est propositio-
num et terminorum, seu materias tam pro-
ximae, quam remot* ad concludendum apta
dispositio: quare si ex praemissis sequatur
conclusio , argumentationis forma legitima est;
sin minus, forma est vitiosa: in primo casu
argumentum dicitur esse \n for?na ™ in se-
cundo no7i esse in forma. Argumentatio vi-
tiosa est ratione materiae , si aliqua proposi-
tio falsa sit: hinc argumentatio potest esse
legit ma ratione forms, et vitiosa ratione
materiae , ac vlceversa,

IV. Hinc autem praetermissis syloglsmo-
rum regulis et modis, pro Scholarum more
brevius tamen deinde explicandis, argument

ta-
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tationis alicu)us vlt um ex hactenus dictii
fade dignosci poterit. Etenim cum ad le-
gitimam syllog smorum formam, necesse sit
conclusionem elici ex prxmissis , oportet con-
clusio.lem contincn in pr.«missis, non qui-
dem expresse, et isdem omnino verbis; alio'-
g.jin nihil probaretur: intervenire ergo debet
alia propositio , quae conclusionem in altera
praemissa contineri declaret: si autem in syl-
logismo harc servata fuerit regula, recta erit

argumentatio: itaque patet ex materia, et

forma totas pendere legitime argumentationi”®

leges. Cetera autem praecepta, quce ipsam ar-

gumentantium personam spectant, ad h«c prae*

cipaa capita revocari possunt. |I. Status quges-

m tionis clare proponatur, atque usitatis voca-
bulis enuntietur: si autem in oppugnanda

guiEstione aliquid ohscur tatis lateat, Oppug-

nans Defendentem interrogationibus urgera
debet , vocabulorum interpretationem rogare
donec omnis removeatur ambiguitas ; constitu-
ta verborum signitkatione, in disputationis
progressu ab ea nequaquam recedendum est:
ex violata hac lege persepe fit, ut disputa-
tiones in vanissimos clamores , merisque no-
minum lites habeant. 1l1. Oppugnans ar-
gumentandi initium faciat, adhibito syl-
logismo vel enthymemate ; fallacias om-
nes , inanesque captiones sedulo vitare de-
fect, atque accuratam argumentationes for-
mam
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inzm scrupulose consectetur : si propo-
sitionem veram ejjlli-ckatlonis philosophies
causa impugnaverit; nihil proferat, quod ve-
ritatem obscurare possit , 'imo quidquid di-
xcrit ad veritatis explicationem conducat : si
impugnanda obtigerit propositio falsa , stric-
ta syllogismorum vi Adversarium premat,'ve-
ritatis confessionem extorqueat., vel saltem
invitum redigat ad prima principia, qice si-
ne pertinaciae nota negare' non possit. 111,
Defendens Proponentis argumentationem ac-
curate repetat, nec tamen scrupulosius serva-
tis iisdem verbis: imo si prolixiors!t, et obs-
curior Proponenti argumentatio , ea in pau-
ciora contrahi, clariusque cxprim>l debet : de-
inde argumentationis praemissas perpcndeatjsi
alterutra sit falsa , ea negari debet; si utra-
que , ambj; negantur: si una'sit obscura , al-
tera falsa , prima permititur, hoc est, neque
negatur , neque affirmatur , donec veritas,
aut falsitas pateat , quod ita exprimi solet
traiisiat major , vel minor : quia autem ex
praemissa falsa erui non potest conclusio ve»
ra , in praedictis casibus negatur consagi.ens'.
at si conclusio non colligatur legitime ex prae-
missis etiam veris , tunc co-nceduntur pra”mis-
sse , et negatur consequentia : si pra' missie
duplicem admittant significationem , quarum
lina veritati propositx contraria esse possit,
jam distinctione utendum est , declaramius

Logica, i5 nem-
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jiempe est duplex propositionis sensus , hac
adhibita vulgari iormuV~”, distinguo majorem”
vet mincrejn ; neganda ITeinde propositio jus-
ta stnsum propugnat.'™ ver'.tati contrariuzn;
in sensu dutem aliero concedenda 5 atque si-
nilUi irodo neganda, vel concedenda conse-
qucnria. IV. S pe fit, ut Oppugnans syllogis-
mos hypotheticos , sive conditionales propo-
nat, in quibus nempe major propositio est
hypothetica, sive conditionem aiiquam in-
cludit , talis est hic syllogismus: ¢ Jjeusest?
mundus pr.?vid iitia regitur ; atqid Deus est;
ergo mnndtts -providentia regiitir 5 ma;or hu-
jus syllogismi constat duabus partibus , qua-
rum prior vocatur antecedens , quse contine-
tur verbis, Deas est\ posterior constgiiens;
mundus -providentia regi:ur\ itaque Defen-
dens accurate expendere debet propositionis
hypotheticae antecedens, consequens ct con-
seqrentlam : si antecedens verum sit , et
constquens ex illius ”erltate non eruatur.
Defendens , concesso antecedente , reget
consequentiam maioris : si antecedens fal-
sum est, et consequentia legitima, conce-
ditor major; quia autem antecedens, quod
falsum est , affirm tur in minori , negari de-
bet miner. Tandem si vera sint propositio-
nis condltionalis antecedens et consequens,
atque legitima sit consequentia , negetur
a.Htem consequens in minori, ut negari etiam

po-
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posit antecedens <in poncluslone , concessa
mjnaiorc , negarl debet minor, ut patét hoc
exemplo: si allana sit “gnitlo certa , dehet
esse certum peritatis cntenurk ; atqui nullum
est certum'veritatis criterium ; ergo nulla cst
cognitio certa : in hoc syllogismo conceditur
major , cu]us partes omnes verae sunt ; quia
aiutem in minori negatut consequens maioris.,
quod verum est , ut inde In conclusione col-
ligi possit falsltas antccedentis quod etiam
verum est , hinc negari debet minor.

Hj. sunt praecipua? disputationis regulae,
quibus adjungi debet haec omnino necessaria
conditio , ut nempe a prajudicatis opinioni-
bus immunis plane sit Disputantium animus,
€t ad veritatem indagaindani paratissimus.
Cum autem juxta proscriptas leges nulla ad-
jnittatur pra missa, nisi .sufficienter probata
ct explicata , neque ullus a.imitti .debeat syl-
logismus , cujus forma non sit legitima , ma-
nifestum est hunc futurum esse disputationis
fructum , ut quaestionis proposita; veritas,
aut falsltas , certitudo , aut Incertifudo in
bono tandem lumine collocetur.
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J)™ Natura Logices.

Arios inter homines , qui nuUis Logics

\y prffceptis adjuti investigandae verital
dantoperam,aiios videmus perpetua fere men-
tis caiiginelaborare,*alios veritatem ¢é tenebiis
feliciter eruere , eam inventam expedite pro-
ponere | atque explicare. Ex hoc diverso stu-
diorum successu manifestum iit menlis nostrae
operationes certissimis regulis dirigi,, easdem-
gue regulas ab iis etiam non advertentibus scki<
vari,qui veritatiinveniend.» assueti sunt; per-
inde hic sese res habet, ac in motibus organi-
cis corporis nostri, qui iuxta certas leges ple-
risque hominibus ignotas absolvuntur : quem-
admodum vero qua.’dam sunt in corpore nos-
tro ad motus organicos dispositiones,quje sine
2d exer-

mt
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exercitio ex aliorum hotfilndm imitatione ac-
Auisito ad actum vix reduci possunt , multo
minus ad habitum ; ita et menti nostr» in-
dita est dispositio ad operationes suasin ve-
ritatis inquisitione dirigendas ; sed dispositio
sine comparato ex aliorum hominum imita*
tione exercitio ad actum reduci vix potest,
multé minus, ad habitwm : etenim sine Logi-
cae praeceptis multa cognoscimus , quod
quidem sine aliqua dispositione naturali ess”
non potest; quantum vero ad hujus dispi®
sitionis actum et habitum conducant exerci-
tatio , aliorumque hominum societas duobus
exemplis licebit intelligere.

Primum refertur a Bernardo Gonnor in
Evangelio Medici Art. 15, anno 1694. In ne-
moribus ad Lithuania, et Russi.t confinia si-
tis in Ursorum grege inventus est JuveViis,de-
cem circiter annos natus, aspectu horridus, pi;
lis hirsutus , omnis loquelae expers, neé uiium
rationis indicium prifebens : pedibus ac mani-
bus Ursorum instar incedebat,vultu tamen et
externa nudi corporis figura hominém refere-
liat ; baptizatus ~ et cum hominibiis degens,
ionixis prinnim 'parieti manibus, tafid”™in sta-
i*e.pedibus didicit, et cibis humatiis'assuefac-
tus,post longum tempus feram naturam-‘exuir,
ac verba quaedam rauca voce pioferr« ca?pit:
de statu svlvestris viti'interrogatus, noh ma-
gis priJBteriti temporis meminerat, quam nos

N B 3 eo-
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corum recordamur, gw* egimus vagientes In
cunis. Alterum exettiplum legitur in historia»
Academi Regit S<ycntiarum Parisiensis an-
mo 1703. Juvenis quidam a nativitatesnrdus,
ct mutus edocm,§,ftierat'ea omnia, quffi ad
externum Religionis cultum pertinent, ut sig-
no Crucis frontem” os, et pectus notare;aqui
lustrali , seu benedicta frontem aspergere;
in genua procidere et gestus precantis imi*
tari: cum casu fortuito auditus compos factus
fuisset , sono campanarum in aures iitapso,
et quatuor post menses verba imperfecta-fiin-
dere didicisset, interrogatus a Theologis,' fion
solum nullam de Deo canima, et moralitai
te actionum notiontm- demonstrabat , sed
priEtere4 nunquam adv.ertisse”videbatur adea,
qu , aljos imitatus didicerat; multo minus ala
ea ser/”™ attendisse. Hic autem obiter monere
sa-tis crassam , ' et fere incredibilem
ignorjapt™afn 1 non ad facultatis , sed ad a™
tentionis, etimemoriae defectum esse referen-
dam ; cejcerum .de Jiis duobus exemplis Sermo
deinceps, recurret”

Il1.- Disposixio illa natui*alis communi exer*
citio ad habitum reducta, qua nempe opera”®
tiones mentis in veritatis investigatione diri**
guntui,. Logica natftralis dicitur. Notitia'eGfti'
fusaregjitliarum, juxta quasin veritatis investi-
gatione diriguntur mentis operationes , dicE
potest Xojica naturalis doans ” habitUs yei-6

y con-
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confusam illam regularium notitiam ad usum
transferendi, potest appelliri Logica natura-"
Us alens , quae "solo exercitio acquiritur. Si
easdem regulas distincte quis noverit, illarum
rationem clare percipiens , tum Logicam ha-
bet artificialem docentem , quae proinde est
scientia dirigendi operationes mentis in cog-
noscenda veritate, diciturque simpliciter Lo-
gica : at quipoHet habitu regulas Logicae do-
centis exequendi , sive iis™ utendi» Logicam
habet artlficiafem. utentem , quae proinde est
habitus, sive ars dirigendi operationes men-

tis in veritate investiganda.
IIL Ex his omnibus aliqua veluti corolla-

Irla colllqguntur. Primum est, Logicam artifi-

cialem docentem esse distinctam expllcatio-
rem Logicae naturalis, ct easdem esse utrius-
cue regulas. Secwndum est, logicam natura-
lem docentem » cum sit notitia confiisa , nont
nisi factis et exempl”~c doceri posse ; Logicam
vero utentem , non d'pcendo, sed exercendo
acquiri; iieo lue solam Logicam artificialem
docentem in Scholis explicari posse ; licet
eti.im modum docere possimus , quo Logica
artificialis utens , acquiratur. Tertium , paucis
verbis absolvitur quaestio, utrum Logica sit
scientia , vel ars. Si enim artis nomine habi-
tus ille intellipitur, oui ad opus aliquod, qua-
lecumque demum sit , ordinatur, Logica cer-
te ars dici debet, moduin enim tradit confi-

B 4 cien-
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ciendi divisiones, syllogismos , aliaquc Id ge-
nus opera. Verum si artis riomine nihli ali'ud
significatur, nisi ipsa®™ operis executio , jam
Logica docens ars dici non potest ; illudique
nomen conveniet dumtaxat Logicae utenti,
qguoe frequenti regulr“ram exccutione acquiri-
tur ; utraque autem Logica sive docens , si-
ve utens 1 scientia appellari debet cum suas
operationes certo et evidenter demonstret*
Quanum , Logica naturalis non est ejusdem
perfectionis In singulis hominibus ; docec

enim experientia non omnes esse ad veritatem

intelligendam aeque aptos , etsi eodem Doc-

tore , parique mentis contentione utantur.

Quintum, qui cum hominibus acri judicio pras-"

dictis frequenter colloquuntur; vel libros accu-

rata methodo conscriptos debita attentione le-

gunt, ii genuinam Logicam naturalem sibi
comparant, dummodo adsit requisita disposi-
tio,- contra vero gai legunt libvos oscitanter et
parum accurate compositos;vel qin nullius Ju-
dicii homines frequentant,ii dispositionem na-
turalem corrumpunt et ad veritatem cognos-
cendam inepti fiunt, nisi citius, seduloque ca-
veant. Sextum , cum Logicse nomine imelliga-
mus scientiam dirigendi operationes mentis
in cognoscenda veritate , atquc ad hunc sco-
pum referenda sint omnia in Logicas Institu-
tionibus tractanda , perspicuum est, Logicée
ohjectiimtotaUet adag®aatum , seu ut loquun-
tur.
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fuf, atti'lhitionis esse mentis operationes qua-
tenus In veritate cognoscenda dirigendas. Ve-
riini quamvis id manifestum sit, attamen de
objecto Logices acriter disputari solet, et res
per se clara ingenti verborum copia atque
farragine obscuratur : haec autem quaestio tota
est de nomine et definitis Logici?, ohjectlquc
vocibus evanescit: qui hac de re litigant, eo-
dem Logic» nomine non eamdem intelligunt
disciplinam, ut constat ex variis , quas tra-
dunt Logicae definitionibus, et ex vario hu-
jus discipline tractandae modo.

Hac de causa alii res omnes prout sunt
definit* , aut divisae, aut ratiocinando ex-
plicat* ; alii, Inde Nominales appellati, vo-
ces et nomina, qu.ie sunt cogitationum sig-
na; alii syllogismum ; alii argumentationem;
a]ll deimonstratlonem ; alii denique ens ratlo-
«is secundas suas intentiones logicas statuunt
esse Logiccs.objectum.

Quid autem sit ens rationis " vei secunda
intentio logica”™ hic data occ.isione explican-
dum est ; nostris enlra Auditoribus ignota
esse nolumus usitata apud Scholasticos bar-
bara quoque vocabula. Notio rei, ut In se
est considerata , dicitur Intentio prima ; ita
si prolata hacvoce Deus intclllgltur ens sum-
me perfectum , hxc Dei notio dicitur inteu-
tlo'prima : veriim sl rebus cognitis quasdam
fiotiones, aut denominationes affingimus, qu ij

ncn
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iic-n stint in rebus Ipsis", st-'i ex mentis refle-
xione nascuntor, hii vocantur ent'ui rathnis»
ilc rofundltis jn genere , homa In genere,
seorsin'i non existunt, nnllibi enlm snnt ro-
tunditas, et htinianlras In genere,* sic uni-
versalia non habent exlstentlam seoi*sIm & sin*
gcifaribKsr Igltur c\im fieque sint ertia , neouc
entismodi, mente tamen concipiantur, entis
rationis nomen Philosophis facere placuit.
Quamyvis autem entia rationis re vera exifterc
non possint, cuoi nihilo tamen vel Impossi-
bili non debent confundi”™ de ImpossibUIl enim
milla notio haberi potest, sic montis sine
Talle niiilai potest formari notio: contra autem
entk rationis existunt in mente ~qu illorum
proprietates percipit. Hafc entia dicuntur etiam
¢ecuftdce intentiones 'y quod post prirhdm in-
tentrionem ex ipsa mentis reflexione ortum ha-
teant: ~p?eilantur quoque intentiones- logi-
CANe6 quod referantur ad objectirm Logi-
cr, qu.r tractat etiam de universalibus. Ce-
terum his futilissimis qu stionibus omissis,
patet pro vario, quem' unusquisque in tra-
denda Logica sibi proponit scopo , varium es-
se Logica; obiectum. Duplex autem allcujus

facnlratis objCctum & Logicis.distlneuitur,N'"-

teria/e sciUcct , sive materia, circa quam, fa-
culta?? occupatur, etformale , seu rnateria,
gvarenvs sub aliqua speciali ratione consi fe-
ratur. Itaque objectum materiale noscra; Lo-

Bi-
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glcac diclmus mentis operationes ; formale
vero ipsas mentis operationes quatenus ad ve-
ritatis investigationem dirigendas ; tandem
objectum totale et adapquatum , quod ex ma-
teriali et formali componitur, statuimus men-
tis operationes ad veritatem investigandam
dirigendas; nihil enim aliud Nos Intendimus
in universa Logica , nisi facultatem cognos-
citivam, seu itientls operationes ad veritatem
investigandam Instruere.

Denique ex dictis sol itur quaestio, utrum
Logica docens distinguatur ab utente. Duos
illos habitus longe inter se differre facile pa-
tet ; etenim Logica docens est habitus theo-
reticus regulas Logic» explicandi, et demons-
trandi ; Logica utens est habitus easdem re-
gulas ad usum transferendi: at sola regularum
scientia non sufficit, ut mentis operationes In
veritatis cognitione actu dirigamus , repetitis
opus est exercitiis , quibus tandem habitus is-
te practicus , ut ceteri omnes , comparetur.
Et certe hanc habituum differentiam , Ita ut
unus sine altero esse possit, demonstrat ex-
perientia : sa?pe enim videmus Auctores Lo-
gicae docentis peritos In operum suorum prae-
fationibus magna promittere, et Loglcce regu-
lis consentanea; verum in operis executlone
aliud omnino agunt , et a Loglcx reguUj
aberrant ; his quidem promissoribus non de-
fuit voluntas, nec regularum cognitio, Lo-

gl-
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gkam &ocentem habebant , sed-iiteiité care-*
bant. Qui3e cum ita sint, caveant Logicae
docentis periti® ne praceptis ; qua memo-,
rla did’cernnr confidant , et in
scriptis, vel colloquiis se aceurata methodo
uti arbitrentur; sei longo regularum exer-t

citio superanda est illa tarditas ingenii, quam
in regalatum usu nos omnes ma”is vcl mi-
nus experiri pro vavia casuum diffieultate,
ingenue fatendum est.

i
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QU AE STIO 1.

XiOgica. artificialis’ titilitate.
necessitate m

Og'ica artificialis duplex (distingui debet”

-altera captiosa prorsus , et sophistica.
maltera’ verax ct sincera »quam quiden” sciam
docere interidimus.

Priortm inter Veteres professi sunt pr,-;-
cipue Pitl'agoras Zenonis discipulus , qui cum
soliditate judicii non poss-et , vaua subtilirate
Magistrum suum vincere conatus est ; Eucli-
des Megalensis , qui M-egalenslbus rabiem
disputandi infplrasse "dicitur ; et Stoici, quo-
rum princeps Zeno Cyprius. Illa autem si-
mulata verjE LoglcsE species tortuoso dispu-
tandi genere, et vanissimis verborum cavil-
lationibus detisissimas veritati tenebras obdu-
cebat, suosque sequaces iudklo , et fere sen-
su communi spoliabat. Posteriori, nenipc ve-
ra; Logics, operam dederunt inter antiquos
praecipue Zeno Eleates- , qui acri ac subtili
Ingenio ~praeditus , primus , teste Platone,
ratiocinandi regulas in corpus sclcnticc con-
gessit; Socrates et Plato , viri sapicntlssiml,
qui in .uepximendk,Sophistarum superbia, Ina-
T nl-'

, et
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nique acuminis obstentatione retundenda to-
ti occupati fuere , nobis viam ostenderunt
qua idem facere possimus.

Modesté, graviter, et sine festinatione
disputabat Soi“rates , et ita se gerebat, quasi
ab Adversario vellet id, de quo certabatur,
discere; vocum obscurarum interpretationem
rogabat; variis quaestiunculis hominem pre-
mebat humanissimis quam fieri poterat ver-
tis ; nihil nisi perspicuum, et accurate pro-
batum admittebat , eaque methodo aut veri-
tatem , aut Sophistae vanitatem retegebat.
Aristoteles Platonis, ubertate plenus sexde-
cim libris concinnavit organum Logicae , quae
referta est optimis inventis ac regulis, dum-
modo ab Arabum commentariis secernatur,
atque expurgetur. His omnibus accesserunt
Recentiorum labores, quibus Aristotelis Lo-
gicam illustrarunt, et nobis incrementis au-
xerunt.

In. Dum quaeritur utrum Logica ad
teras disciplinas acquirendas necessaria Ssit,
omnis controversia,in eo posita est™ utrum
«it simpliciter necessaria , sicut navis ad
trajiciendum mare ; vel an sit tantum nc-
cessaria , ut vocant , secundum quid , hoc
esi , ut tutius est facilius ceteras disciplinas
consequamur , sicuti equus est itineri ‘faci-
lius conficiendo necessarius , et multa hoc
sensu necessaria dlciinjis , quae Juaximae sunt
«tilitatis. XIL

ce-
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I1l1.,. Duplex etlam est status sdtfntj*
comparandae , unus perfectus , cum nempe
el difficiliora , qu¢e ad scientiam pertinent
demonstj'are , et qui- contra opponuntur
solvere po.ssumus; alterent imperfectus, cum
scilicet aliquas tantum conclusiones , ncc
omnes difhciiiores cognovimus , fleque eiiam
solvere valemus dli'iiciliora , quoe opponi
possunt , argumenta. Varia etiam scientia-
rum genera distingui solent , aliqua; scier.-
tix ex principiis per se notissimis , (-jasi
sponte fluunt , in quibus , accurata mct'no-
do pcrtractatis , nullus est contioveisir lo-
cus, qualii sunt Geometriit elementa : ali e
scientia sunt magis involut* , quarum prin-
cipia sunt abdita, et conclusiones longius
remotae, quxque dispucandi locum reliuquuntt
guales fere sunt omnes scientii; naturales,
Mathesi excepta.

IV. Logicam artificialem ad omnes scien»
tias facilius acquirendas , et ad omnem vit*
statum utilissimam esse , patet ex ipsa Lo*
gicct' artiliclalis definitione : etenim Logicje
naturalis regulas , confuse rantum cognitas,
distincte explicat Logica artificialis, easque
ad usum in quocumque caiu transferre, do-
cet. Totam Logicse artificialis utilit.item pau-
lo fusius explicabimus : Lcgica errorum cau»*
sas aperit , et lemedia proponit , docet reni
in suas partes distribucre vobsciiram vccah;.*
A ' lo-

insD
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lorum notionem explicare , incertam deter<
niinare , docet ambigua distinguere , falsita-
tem sub specie veri latentem coarguere , ra-
tiones ad persuadendum idoneas contexere;
gquod probandum susceperis apta conclusione
conticere, de singulis ordinatim , et conve-
nicnter disserere, insidiosas fucatr- eloquen-
tile praestigias , et inanem sermonis splendo-
rem rationum momentis , et sententiarum
pondere secernere. Hxc autem documenta
magnam habent utilitatem , sive scientiis qui-
buscumque danda sit opera, sive Doctoris
fidelis officio fungendum , sive munus Ora-
toris sustinendum , sive de re gravis senten-
tia enuntianda , sive ferendum in re quacum-
gue judicium : igitur dubitare non licet, quin
Logica ad omnem vit® usum , et scientias
comparandas sit utilissima. Quidquid ergo
de Logica; vanitate dixerint SS. PP. , id de
captiosa, fallacique Logica intelligendum est.
~eque obstat contraria et quidem frequens
experientia , qua ex illis , qui Logica arti-
ficiali studuerunt, plurcs sjtpissime errare ob-
servamus; dum alii contra solo Logicae na-
turalis lumine utentes in iisdem studiis feli-
citer versantur, veritatemque facilius eruunt,
ac demonstrant: quod enim id fiat homini»
errantis vitio non Logic»”® tribuendum. Igi-
tur qui studet Logic* , pluribus de causis
errare potest , etiam dum Logica eum ab
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errore liberare posset: nam si Logica liten-
te destituatur , Logicae artificialis pr.Tcepta
executionl non mandat, sed agit ex Logica
naturali tantum , quamvis sibi videatur age-
re secundum Logicam artificialem : praeterea
si Logicam artificialcm docentem non bene
intellexerit , aiit si il am edoctus fuerit, quae
regulas distincte non explicat, idem est, quan-<
tinn ad usum , ac si illam ignoraret omni-
no: denique nul'um dubium est, quin li-
brorum accurata methodo ccnscriptorum as-
sidua et attenta lectione multum perficia-
tur Logica natural s ; quare fit , ut qui hu-
jusmodi studiis diu operam dederunt, rarius
errent , quam qui Logicam artificialem do-

centcm in Scholis didicerunt , neglecta
Utente.
V. Ex hac explicatione brcvins solvi-

tur qusestio in Scholis agitata, utrum nempe
Logica artificialis ad scientias comparandas
fiit Smpl c ter necessaria. Quod utilitatem
spectat , nullum dubium esse demonstravi-
mus : verum si de nccessltite agatur, du-
plex dist;ngui debet , ut jam antea factum
est , scicntiarum genus ; vel sc entice sunc
fac ies , et accurata methodo pertractatae,
guala sunt Arithmetcje , et Geometria ele-
menta , vel sc ent X sunt difflcd ores , ct me-
thodo minus accurata trad:tce. Ad comparan-
das pr>oris generis sCicntias , absolute,-et

Logica. C sim-
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-ifimplicW necessariam non esse I<og'catn
artinc alem demonstrat exper'ent a : et qui-
dem Puens Arithmeticae , et Geometriae ele-
menta olim docebantur ; plures etiam nunc
has matheseos partes add.scunt, et ita evi-
denter intelligunt , ut a ver tat bus , qua*
rum demonstrationem perc piunt, nulhs ar-
gumentorum fallaciis d nioveri poss;nt, etiam-
si profceptis Log ¢c® non sint imbuti : Jiu-
clides , quo acrius nemo demonstravit um-
guam ~ floruit , ut multiS videtur ~ ante
Aristotelem , qui ex eo perfectissimarum de-
monstrat onum exempla mutuatus creditur:
knc et-am Xenocrates Arithmeticam , et
Geometnam ansas , qu bus Ph losoph a arri-
pitur § appellabat: h.nc Academj® for,bus
insculpta olim legebantur hs-c verba ; l:suU
lus Geometrice, expers intrato. Cur autemi
Log ca aJ tales scentias acqu rendas non
sit s mplicifer necessaria, ex ipsa Geome-
trarum methodo inteilig tur : eten m Geome-
try nullam )n vocabulis ambu gu tatetn rei n-
guunt, voces omnes , qu bus uruntur , ac-
curate expl c™nt, pr mitunt ax ornata per
sedara, ex qu bus fluunt , quae sunt den*
ceps demonstratur, ; postremo inconcussas
conclus ones , vel ex derin t on bus: qua; ,n
content onem ven,re non pos.sunt , vel ex
princip,;s per se manifists, vel ex al is jam
demonstratis conclusion.bus colhgunt: g tur

Geo-



L ociocb quastio 1.
Geometra; in suis demonstrationibus firmissi-
mi sunt , facillime paralogismos , seu
falsas ratiocinationes discernunt , gquamvis
sophismatum fallaciam ad regulas Logi-
cae artiticialis exigere non possint. Por-
ro ad veram scientiam satis sunt certitudo
et eviden-tia , quae nullis cavillationibus
concuti, ac labefactari possint.

Quod secundam quaestionis partem spec-
tat 1| nempe de scientiis diflicilioribus , et
methodo miniis accurata pertractatis ; ad ta-
les scientias in statu perfecto comparandas
absolute necessariam esse Logicam artificia-
lem contrariis rationibus probatur : etenim
qui nulla Logic» artificialis notitia Instruc-
tus es, ignorat, qua. ratione examinari de-
beant longiores , et difficiliores demonstra-
tiones , num demonstrationis severitatem sus-
tineant : hmc saepe accidit , ut in materia
difficili T vel minus accurate pertractata,
aliqgua adm ttantur tanquam demonstrata,qux
4 demonstrationis evidentia long us absunt:
imo nonnulli ea saepius sese intelligere con-
iidiunt , qux sunt obscura , et inanes sin«
mente soni : liujns erroris ev dens .st ratio,
qui sola Logica naturali pollet , is confusam
tantum habet regularum notitiam equibus ja
rerum cogn tione diriguntur mentis opera-
tiones , secundum confusam illam not onem
ipse quoque su”™ ment.s operationem ding.t:

Ca " hinc
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hinc oritur rerum confusio , ex confusione
error. Observandum tamen est, aliquas esse
difficiles Matheseos partes, quas in statu
‘perfecto acquisiverunt magni quidam Viri,
licet artificialis Logicae auxilio destituti: ve-
rum insignes ilU Mathematici methodum
geometricam attente meditati, regulas , qui-
bus in veritatis inquisitione ac demostratlo-
ne mens nostra dirigitur , proprii ingenii
acumine sibi formarunt, suae Logic;E arti-
ficialis quasi auctores.

QUIESTIO I1lI.

mentis Opei‘atlonibus i ct ~dttiius
Logica»

I ad ea qux intus In nobis aguntur,

serio attendamus , intimo quodam sen-

su, propia scilicet conscientia , novimus ani-
mae nostrse res veluti praesentes esse, ante-
guam easdem res prosequatur ut bonas, vel
refugiat tamguam malas; haec autem rerum
in mente reprcesentatio, rerum notio dici-
tur: quamobrem animae nostrne inest facul-
tas rerum notiones acquirendi , quae dicitur
facultas cognoscendi ; quia vero res cogni-

tas vel prosequimur, vel fugimus, praeter
fa-
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facultatem cognoscltlvam animae nostrje inest
etiam facultas appetendi , vel aversandi®
quae appetitus seu facultas appetltiva voca-
tur. Hae quidem sunt duae primariae animae
facultates , quae Justa nostrum concipiendi
modum duas partes habere intelHguntur , in-
feriorem scilicet, et superiorem: facultatis
cognoscitiva pars inferior &\c\mx " \\\* qua
rerum sensibilium notiones obscuras , etcon -
fusas , hoc est per sensus tantum aequi-
rimus ; ejusdem facultatis pars superior
vocatur, qua not ones distinctas acquirimus,
et ab imaginibus corporeis separamus : haec
intellectus proprie dicitur. Facultatis appe»
titivje duae partes rursus distinguuntur , ni-
mxrhiw inferior » seu appetitus sensitivas® et
superior seu appetitus rationalis : prior est
facultas objecta appetendi, vel aversandi ex
notioni boni, vel mali confusa , seu per
«ensus., et per imagines sensibiles acquisi-

ta ; posterior est facultas appetendi , vel
aversandi objecta «x notione distincta boni,
vel mali ; sive est facultas appetendi, vel

aversandi objecta , prout ad intellectu pro-
posita sunt tamquam bona , vel mala , et
voluntas prople appellatur.

1. Facultatis cognoscitivas operationes
praecipue sunt sensatio , imaginatio , intel-
lectio , memoria , attentio , reflexio , ahs-
tractio , idearum formatio , judicium , et

Cc 3
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ratiocinatio , de quibus singulis breviter.

1. Sensu externo percipimus res ex-
ternas , quae organa nostra sensoria afficiunt:
anima etiam sibi ipsi conscia est eorum, qua&
intds in seipsa contingunt , si non omnium,
saltem quorumdam , atque sic et seipsam
et suas operatiores sensu quodam interno
percipit. Ea autem est sensatlonnm lex , ut
guoties ab objecto sensibili mutatio qu ~dam
producitur in organo sensorio rite constituto,
toties in anima oriatur sensatio quaedam par-
ticularis huic mutationi respondens , et vice-
versa quoties mutatio in organo sensorio ri-
te conformato eadem est, toties eadem quo™
gue sensatio excitetur in anima.

v, Anima obiectorum absentium quaj
semel percipit , notiones excitare; et iterum
producere potest, ita dum clausis oculis So-
lem nobis reprscsentamus tamquam circulum
diametri sesquipedalis flammeo colore suffu-
sum. Hujus facultatis ea est lex, ut si duo,
vel plurasimul objecta percipimus , denuo
producta unius objecti notione in mente nos-
tra , alterius quoque vel aliorum notio ex-
citetur ; ita si nobis occurrat aliquis , In hor-
to antea visus , imago horti nobis simul obji-
citur , et cum horti imagine recurrit quo-
gue aliorum objectorum , quae in eo vidi-
mus imago: facultas illa iterum excitandi re-
rum sensibilium, et absentium notiones , vis

ima'
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Imaglnatrix ~ -phantasia” imaginatio
citur; notio autem sive idea vi imaginandi
producta' jjfiantasma appellatur ; idea vero
rei minime sensibilis dicitur intellectio , qua-
les sunt ideae tDei , virtutis, justitip.

V. .ldeam aliquam nos iterum aliquan-
do cognoscimus , nempe conscii sumus,
ideam illam nos antea habuisse; illa facul-
tas, qua ideas, et res ideis repraesentatas
iterum cognoscimus , w/ew/oria vocatur, cui
opponitur : nonnumqguam contingit,
ut ideam rei non possimus iterum immedia-
te cognoscere , sed indigeamus aliqua alia
idea , ut pr~teritam ideam iterum agnosca-
mus : haec facultas qua ideas praeteritas me-
diate tantum rursus cognoscimus , remlnis*
centia dicitur, vel etiam recordatio.

VI. Dum objectum aliquod composi4
tum , vel plura simul objecta percipimus , in
mente nostra experimur vim, seu facultatem
efficiendi , unius eorum , quai simul per-
cipimus , nobis magis conscii simus , quam
ceterorum , V. G. si hominis faciem con*
templemur, efficere possumus, ut oculorurrt
nobis conscii simus magis , quam ceterarum
faciei partium ; facultas illa efficiendi, ut
in percepcione composita, pars una majorem
pr* ceteris claritatem acquirat , dicitur at”®
tentio , seu facultas attendendi. Tres isf«
facultates , imaginatio, memoria, ct attentio

c4 fre-
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frequenti exercitio roborantur, atque perii-
cluntur . artentlo perturbaturaut impedi-
tur omnino, si multa simul in sensus , aut
imaginationem valide agunt.

VII. Attentionem nostram., ad varias
perceptionis totius partes successive promove-
re valemus , prout nobis visum fuerit : ita
si arborem intueamur , vel imaginemur , pos-
sumus pro arbitrio attentionem nostram di-
rigere ad folia, tum & foliis ad surculos , a
surculis ad ramos 4 ramis ad truncum,
deinde a trunco attentionem retrahere ad
aliam gquamcumque partem : successiva illa
attentionis directio ad varias rei percept»
partes dicitur reflexio® ideoque facultas re-
flectendi nihil aliud est, quam facultas atten-
tionem suam ad varias rei perceptae partes
pro arbitrio successive dirigendi.

Vm. Si attentionem nostram ad ob-
jectum a/iquod, deinde ad aliud objectum
figillatim , mox ad objecta duo simul con-
vertimus, objecta illa inter sc conferre di-
cmur: igitur rerum perceptarum collatio®
vel comparatio nihil est aliud , nisi atten-
tionis directio ad varias res perceptas si-
gillatim, deinde ad omnes simul.

IX. Si ea, quas in perceptione dis-
tinguuntur , tamguam sejuncta a re, quam
percipimus , intueamur, ea abstrahere dici-
mur ; hinc inteiligitur , quid sit abstrahens
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ar facultas , quv est omnium notionum
universalium fons et origo ; quidquid enim
sensu externo , et interno atque imaginatio-
ne percipimus, singulare est , seu indivi-
dtium: dum autem res singulares inter se
conferimus , quiE similes sunt ad eandem
classem revocamus, quam speciei nomine in-
signimus ; id autem it per abstractionem,
cum sciiicct ea qua? in individuis eadem sunt,
seu per camdem notionem repraesentari pos-
sunt , tamquam ab iisdem individuis se-
juncta spectamus, et notionem illam com-
munem veluti exemplar habemus , ad quod
referri possunt omnia individua , quibus ea-
dem notio convenit, exempli gratia, colla-
tis inter se pluribus hominibus , equis , et
canibus, videmus homines omnes; equos
guoque, ac canes inter se similes esse res-
pective ; quare classes seu species constitui-
mus , quas hominis , equi , et canis nominibus
designamus ; est igitur species similitudo in-
dividuorum. Si notiones specierum aliqua
communia continent, id quod commune est
abstrahimus , et inde classem quamdam su-
periorem constituimus , quas species istas sub
se complectens genus appellatur: est igitur
genus specierum similitudo , V. G. si ad no-
tionem equorum , et canum attendimus, eos,
non obstante notionum quarumdam diitercn-
tla, in quibusdam tamen coONnvenire percj-

pi-
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pimus, ut in numero pedum , hanc notio-
nem communem abstrahimus , et genus en’
tinni constituimus , quod animalium quadru-
pedum nomen habet. Genera in nonnullis
guoque convenire possunt, et quamdam in®
ter se similitudinem habere : quare iterum
abstrahi potest notio pluribus generibus
communis, eaque genus quoddam superius
constitui; quamobrem genus superius est si-
militudo generum : quia vero genera supe-
riora adhuc ala genera superiora habere pos-
sunt , ideo genera intermedia , seu suluxlter-.
na appellatur illa , quae alia habent supe-
riora, et inferiora; notandum aurem est,
genera inferiora respectu superiorum , sub
quibus continentur , appellari species, respec-
tu inferiorum genera ; speciem autem injt~

mam dici , quae nonnisi individua sub se
complectitur.
X. ldeas nostras compositas in partes

suas dividere, et varias ideas , quas scor-
sim acquisivimus , simul componere possu-
mus, atque ita novam aliguam notionem a
nobis nondum antea perceptam fin™imus,
hicque dicitur -fingendifacultas'® sic florem,
guem caeruleum visus repraesentat , albura

imaginari; lilia, qu« semper candida vi-
demus , caerulea fingere possumus.
X1. Mens percipere dicitur , quando

«bjectum 4lJiquod sibi reprie.entat, et per-
cep~
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ttptio dicitur actus mentis, quo sibl rcprx-
sentat alignod ob'lectum: duplex autem dis-
tinguitur perceptio, forinalls scilicet et

jectlva™ perceptio formalis , qu« etiam sim-
plex apprehensio appellatur , est nient.s at-
tentio ad rem sensui vel imaginationi prce-
sentem , seu menti quomodocumaque reprv-
senratam; perceptio objectiva nihil al ud est,

guam idea seu notio , sive ipsa rei in
mente repraesentatio.

XII. Mens judicare dicitur , dum no-
tiones duas conjungit , vel separat; et

judicium d citur actus mentis , quo notio-
nes duas conjungim.us , vel separamus: du-
plex est judicium , intuitLvum et discursi-
vum ; judicium intultivum illud dicimus,
gquo enti cuidam ea tribuimus , quat 'n ip-
sius notione contineri intuemur; dlscursi-
vtun appellamus illud , quod per rafioci-
nlum elicitur: quare in judicio intuitivo
duas notiones immediate conferimus , earum-
gue connexionem , vel separationem sinealia
notione percipimus ; at in judicio discursi-
vo duas notiones mediate tantum, hoc est®
ope terti* , vel plurimum aliorum notionum
confer mus , ut duarum priorum relatio-
nem apprehendamus: judicium hoc V. G.
splendet est intuitivum, quia splendor
continetur in notione nostra Solis; at dum
ex isto judicio intuitivo Spiritus non est cor-
rupt
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ruptihilis , et ex alio anima est splntus”
tertium elicimus , anima non est corruptihi--
lis, judicium hoc tertium ciiscursivum est.

X111, Quamyvis plur mas enumerave-
rim ment s operationes , eas tamen ad tres
revocari, ex dictis patet; prima est percep-
tio , secunda judicium , et tertia rat oci-
natio , vel discursus; etenim dum aliquod
objectum intuemur, aut in simplici appre-
hensione acquiescimus , nihil affirmando,
nihil negando , haec autem ments operatio
est perceptio; vel aliquid de objecto affir-
irsamus, aut negamus , atque haec altera
mentis operatio dicitur judicium , quod est
vel intltuitlvum , vel dlscurslvum ,in priori
casu simpliciter judicium , in altero discur-
sus , seu ratiocinatio appellatur quia vero ju-
dicium notiones conjungit, vel separat, no-
tiones ac proinde et perceptiones judicium
ipsum prxcedunt.

Rursus judicium dscursivum ex notio-
nibus , et judiciis praeviis elicitur; qua-
re Perceptio est 1? Mentis operatio, a? Ju-
dicium , et 3? Discursus. Quartam aliam
mentis operat.onem nempe Methodum adjun-
gunt aliqui : verum methodus nihil est
aliud nisi complexa mentis operatio , qua
perceptionum , judiciorum , rat ocinationum
multitudo aptiori ad veritatem Inveniendam,
ct demonstrandam modo disponitur, atquc

or-
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ordinatur : hxc autcrn operatio tota nihil ni-
si tres , quas d ximus , mentis opcrat/ones
contmet : quia tamen methodus suas specia-
les difficultates , ac regulas habet quae seor-
sim consideranda sunt , Logica in quatuor
partes distribuitur , quarum prima est de
perceptione , secunda de judicio , tertia de
ratiocinatione , et quarta de mcthpdo.

PAKS
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LOGICES
DE PERCEPTIONE.

CAPOT I

De ideaimm origine , et natura,

Q uid circa idearum originem , et natu-
ram censuerint Philosoph.! Veteres , ac
Recentiores , exponemus primum; tum

guid in hac materia certum nobjs videatur,

quid incertum breviter declarab-mus.

l. Socrates , et Piato Pythagoratr, secu»
ti in eum m feruntur, errorem incidisse , ut
docerent omnes hominum animas absque cor-
pore fuisse & Deo productas instar Angelo-
rum in mundo , ut vocant , intetigihili®
casque perverso libertatis su.£ usu in UM
Auctorem peccasse , ideoque in hanc vitam
ablegatas, et in corpora mag’'s minusve per-
fecta pro gravitate fllagitlorum , tanquaoi m
portatiles et fluctuantes quosdam carceres,
detrusas , suis tandem post certum tempus

expiatis criminibus, ad ccelum redituras; prae-
ter-
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terea asserebant omnium rerum notionibus
animas imbutas fuisse , quae quidem notio-
nes postmodum corporis contagione pertur-
batae , et obliterate: , ita languebant , ut in-
de nulla in mente cognitio oriri posset, ni-
si labore , studio , industria , rerumque sen-
sibilium intuitu excitatae pristinas cognitio-
nes in mente irerum producerent, qu t pro-
inde cognitio non scientia , sed potius re-
miniscentia dicenda foret : unde apud Pla-
tonicos celebre efFatum : sclrc nostrum est
rtminisci.

Pythagorici addebant; easdem animas ¢
corporibus intereuntibus in alia recenter ge-
nita transmigrare : hinc Metempsycoseos opi-
nio, vel potius opinionis monstrum , cujus
non tam auctor fuit Pythagoras , quam pro-
pagator , utpote qui, teste Diodoro Siculo,
commentum istud ab Aegyptiis hauserat.

1. Epicurei , nihil omnino in hac
rerum universitate prater inane , et atomos
extare falso sibi persuadebant , nullam esse
substantiam spiritualem , omnemque cogita-

tionem d materia profluere , ac simulacris
guibusdam contineri, seu imaginibus , que
c rerum superficie , ut ajebant , cadunt
qguasi spolia seu tenues exuvise , et in
organa sensoria , ac inde in mentem in-
currunt.

I11. Aristotellci credunt animam spi-
ri-

mD
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ritualem esse ; eam vero omni plane rerum
cognitione a principio destirui , ita ut nui-<
lam in se rerum imaginem, aut ideam im-
pressam habeat , sed a corporeis sensibus
omnes rerum imagines acquirat ; hinc cele-
berrima sunt apud Aristotélicos efFuta illa:
Intellectum esse tabulam rasam ; nihil esse
iii litiellectu , quod prius non fuerit in sen-"
su ; munquam. animam intelligere sine cof~
poreo -phantasmate : eandem sententiam tue-
tur Gassendus. lgitur in hac opinione ani->
ma potest agere in corpus , et vicissini cor-
pus in animam , ita ut per cogitationcs pro-
ducantur motus in corpore , et per corporis
motus generentur in anima sensationes et
ide*. ldearum genesim sic explicant : ab ob-
jectis externis emittuntur simulacra , seu spe-
cies materiales ipsis objectis similes , quse
aci organa sensoria per nervos sen-
sorios ad cerebrum deferuntur , et in phan-«
tasia depinguntur : kas species appellant im>
pressas , quia ab objectis imprimuntur sen-
sibus et Imaginat'oni * quatenus vero ab in-
tellectu percipiuntur , et fere exprimiintur,
expressas vocant : s militer intellectus dici-
tur agens , quatenus ex specie sens bili , et
materiali elicjr speoem intelligibilem ac spi-
ritualem ; vocatur autem patiens , on:.tenus

speciem ipsam abstractam in sc rec.pt.
IV. Cartesiani volunt intellectum nos"
trum
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trum esse poicnt'um nd-re passivam , quaj
non c.p-roditcat ipsa sras ideas, sed eaS a
Ceo recipiat; ac prolnde simplicem peixép”
tionem non esse op.erationern, sed passioncni
mentis.Ti'iplicis vero percri-s ideas distin-
guunt , V eidveriiUias " et factititisi
annatas vociint ideas , gnft menti nostrae-sta-
tim ab- ortu'divinirus impress”® sunt , qviii-
gue nobis a primo vitxtptircto ad extrcnunn
usgne  quoties” intendit aninuis, sire sub-
sidio corporis , et ante emi:em experientiarri,
ac Tatioeinationein semper praesto sunt , et
percipiuntur ; tales esse dicunt ideas
«nth agineratun essentia , exisientice.” utft-
tatis i'-'piti‘ithf'itudims v dnrationls , ordinls-,
cogitationis , extensionis cet. adver.tiria-s
dicunt'illas’, quae occasionc motuum in or-
gan s corporeis factoriim a Deo producuir-
tur m seu creantur in anima vi legis inter
corporeos motus, et mentis 'cogitationes a
Deo ce-nstitiitA’ ; tales sunt sensation’s caic-
ris , soni , edaris , cet. factitias denique vo-
cant ideas , qua ex illis quibus jam riéi's
informata estcompoiuintur ; ut dum aiitjuis
ex idea mont-is ct idea Guri montem aureiini
sibi fingit, ad -gnbd qui”enr intellectus , ut®
pote juxta Cartesianos mi’'ré passivus',
terminari debet , vel per'itctionem volunta®
tis , vel occasione motuum corporis.

De adventit-iis , factitiisve ideisenuiia‘po™
. Logica. D teit

HD
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(cst esse dubitatio ; yerum quod- ideas inna*
,PS speccat, quaestionis status non'satis da-
'ré exponi solet 5 si hoc nomine intelligant
jaeas menti perpetuo praesentes , nuda po-
.tes.t esse controversia, qviis enim dixerit ali-

guani in nobvs esse idean) gWiiim, indesi-

nenter contemplemur-; .si ;autjim signiiicare
volUerint ideas, qu; ante omnei™ experien-
tiam omnemque ratiocinationem semper pvo.'-
sto sunt, nemo sane huiusmodi ide® memi-
nit , de qua ante omnem experientiam , cm-.
nemve ratiocinationem mens cogitaverit : at
si per ideas innatas inteiligamus nbtiones
ilias , quv aliguando sine abjectorum, exter-
~norum occasione , et fac\li atqu'e expedito
j.tionis i;su ,acquiriintur 1 innatas in, hoc
tfintum sensu ideas dicimus esse .idmitt-endas;

.et .ve qukiein Jpsa Idearum innatarum, vocar
bijlo nulhrn zliam rotionem subjici, posjie
fiu'buntur ~ qui gravissimam qu ,s.iyoncm
~hanc, non ex disputationis arstu , aut dciir-
Ditignis ambiguitate , sed ex pr.oprio cons-»
cientiie testimonio expendent.

.y. Malebraachius mutationes , quae in
Jpsi anima fiunt., puta gaudium , tristl'tiani,
/ensationesque oniues luminis, coloris , soiii
,cet. non vult & nobis distincte percipi per
jAcam , b5ed , contijse tantum, ,pcr cons-
cientiam ; nam Ide” nomen tribuit tantum
clar*, ac distincti; leprascjitationi earum

ra-
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renim =>quae extra nos siint , aut esse pos-
siint : deinde perceptionem ab idea distin-
guit, ita ut pcrceptio sit in mente nostra,
sen affectio mentis , qunm -perce-ptlonem for-~
malem vulgo dicunt ; idea vero seu ipsa re-
repr sentatio sit extra mentem in Deo ipso

enim vero , inquit Malebrancblus : Omnino
n&ccsst cst A lit JD&us haheat in se ipso

ideas ret'ufn omnium , quas creavit, al'oquim
cas producere non potuisset , it proinde om-
nia vidst seipsvm contemplando ; est itaqud
in Deo allquid, repraesentans res omnes sive
existentes , sive possiiiles , hunc V. G. mun-
dum corporeum , in quo vtrsamiir , ac proin-
de extensio intelUgilfilis ¢orporam archetlpa.
in Deo reperitur exhibens varias extensiones®
Jignras intelligihiles , circulos V. G. intelli-
gihiles 1 triangula , urhes * agros , et otnnia®
ex quihus mundi hujus universitas componitur’,
cum igitur mentihis nostris Deus sit inti-
me pro”sens , la ipso possumus intueri om-
nes rerum ideas " dummodo mentibus nostris
manifestare velit id , quod in ipso repnsen-
tat res creatas , aut possibiles : [ eas autem
vult illas manifestare et revcra manifestat
nobis pro ratione desideriorum, nostrorum?
aut pro attentione nostra mqua quidem de-
sideria , et attentio sunt velutl oratio na-
turalis , qua certarum idearum manifestatio’
ohthiimtis juxta Ug”s quihus ms cum

D a D «o
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J)e3 jungimur’, teges tnim illa sttnt , utpro*
sentis nobis Jiant ide® * quas hitusrl -pei*
attentionem fostutamus : quapropter proitt
illa oratio est intensior , aut remissior , ita
major miuorve Jit manifestatio idearum.
H e fere sunt ipsa verba Malebranchii hy-
pothesim suam exponentis lib. de inqulsitio-
jie veritatis p. 0. cap. praesertim 6.

V1. Tandem Recentiores quidam Phl~
losophl novam hanc proposuere hypotesim:
men5 ab iis ponliur, habere virn seu facul-
tatem suas ideas, ac perceptiones quascum-.
gue, etiam sensaciones , producendi absque
corpore, ita ut status, in quo mens se ha-
bet momento quocumque, sequatur ex illo
Statu , in quo fuit momento pracedenri, et
Jioc gridem juxta determinatas leges cum
anima Jntclllgente ac libera conscntientes:
nanj cum anima, simplex sit, colligunt ii
Philosophi, millam rem creatam in interiora
ejus agere posse, omnemquc proinde aniuit;
mutationem a principio incerno pendere : Ita
vero }uxta eosdem unamquamqgue animam
creavit Deus , ut in ea cena sit series
appetitionum, perceptionum , quarum aliqiKis
distincta sunt, plures confusa', ct innume-
ra obscur;”, ac iiivoluntit, qua; tamen gr.i-
datim evolvuntur , et ciar® , ac distina”e
iiunt: corpus humanum in eadem h)poilLe-

est machin-d j Deo ita ccmparuta , ct pcc
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se , ct sine ulla animi ope , Juxta determi-
natas motuum leges ea omnia praestet , quse
in corpore alicujus hominis observantur: con-
cipe nunc animam, et corpus ita convenire
inter se, ut hujus motus cum perceptioni-
bus , et appetitionibus illius a Deo praevisis
consentiat , et habebis horum Philosopho-
rum integram hypothesim dc commercio
mentis cum corpore. Porro animadvertendum
est , ex iis Philosophorum hypothesibus nui-
[lam esse demonstratam ; omnes vero mul-
tis difficultatibus , et obscuritatibus labora-
re; sed de his suo loco dicemus , nimirum
in Mctaphysica : hic vero ea tantum expo-
nere satis sit , qu« sine aliis principiis faci-
le intelliguntur , quzeque lucem aliquam Lo-
gicae afferre possunt. His explicatis sit

CONCLUSIO.

Tlures hnhemut ldeas f>are intettectuals”®
g*uarum allqucis facltl rationis usu mgnirimtrs-

Prob. . pars . in iis ., quce ad animam
pertinent, nulla tutior regula adhiberi debet,
guam intimum conseientiai testimonium;atqui
mintimo conscientice testimonio experimur , nos
multa pcrcipere per irtcllectionem puram abs-
gue nila imagine corporea ; ergo plures ha-
bemus ideas puré intellectuales. Prob. min.
plurcs mcntl nostras obversantur ide® rerum,

N
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guae ab omni materia , et sensibili qualita-
te prorsus secretee sunt , quales sunt Ideae
assensus, et dissensus , justitia , inteiU”
genda. , Del ; et quidem assensus , et dis-
sensus , ju-stitia, inteiligentla , Deus , et
alia similia iciearum nostrarum objecta nul-
lam habent sim'litudinem cum rebus sensi-
bilibus , nulla qualitate sensibili prcTdita
sunt, nuUaque proinde sensatlone aut ima-
ginatione repraesentari possunt.

Prob. 2. pars : admitti debent Ide = all-
gu$ innatae , si ideas plurimae sine ulla ima-
gine corporea facile acquiri possint ; afqui
ita se habent ide™e plurim* ; ergo cet. Ma-
jor est evidens : est enim ipsa idearum in-
natarum definltlo Min. prob. ideas aliquas
earnmque in mente nostra progressum con-
siderando: cogitationem nostram sens in-
timo novimus ; levi autem attentione perci-
pimus omnes nostros cogitandi modos , quid
nempe sit apprehendere , quid judicare , ra-
t'oci iari , velle ; quid clarius vel tantisper
attendenti esse porest quam principium illud;
cogito® ergo sumi considerans igitur crea-
tura rationalis ea , quae sensu intimo in
seipsa percipit , aliquam esse tam mirabi-
lium efFectuum causam intelligjt postquam

vero semel novit cxistere Ens iliqguod su-
pfemum , a quo omnia pendeant, et regan-
tur, huic tribuere debet in summo gradu

per-
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perfectiones omnes , quas in se cognoscit;
cumque scientiam , sapientiam , prudentiam,
libertatem, aliasque perfectiones in seipsa
iriens percipiat; harum perfectionum conge-
riem in gradu infinito sine ulla imperfec-
tionis mixtura Enti supremo inesse conclu-
dit : porro de idea Dei per sensus acquisi-
ta hic sermonem non habemus , ideas enim
pure intellectuales tantum consideramus; jam
vero postquam mens intellexit , existere Ens
supremum sumraeque perfectum, statlm per-
cipit se ita factam e»se , ut non casu , sed
ratione ad agendum flecti debeat, atque hinc
facile inferre potest certissimas actionum sua-
rum regulas , sic exempli causa intelliglt , se
teneri obedire Deo, ordinem ab ipso cons-
titutum servare , quae ad commune societa-
tis bonum conducunt, quaerere : his vero in-
tellectis regulis , formatur conscientia, quiS
nihil aliud est quam rationis judicium , quo
admonemur de opere facto , vel faciendo,
rectum ne sit, an pravum, hoc est, regu-

lis consentaneum , an illis dissentaneum.
Et quidem unusquisque in seipso expe-
ritur propensionem quandam ad verum et
bonum : inte lectus non assentitur nisi ve-
ro saltem apparenti ; voluntas non amat, aut
expetit nisi bonum , aut quod boni speciem
praesefert; est igitur menti noatr impres-
sus amor veri et boni , ac proinde quan-
D 4 dam
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jgam summi veri, ct summi boni notionent
insitim , seu fac'li ratiocinatione acquisiram
habemus: praeterea in nullo bono creato
mens nostra omnino conquiescit , ad perfec-
tam felicitatem aliquid sibi deesse , interna
guadam anxietate sentit , qu;e quidem sol-
licitudo demonstrat , nobis inditam esse pro-
pensionem ad supremam felicitatem , qux in
solo 'Oeo sita esse potest ; hinc concludit S.
Augustinus lib. de vera Religione : 1"on di®
ceZmus almi alio melius , cum vere® judica-
mus , nlsi esset impressa notio ipsuts honi”
secundum quam et probaremus aliquid®, et
(illud alteri prafonersmns. Bum ergo si

ris , inquit in eodem libro S. Doctor, no-
li foras exire , in teipsum redi , in interio-
fe homine habitat veritasilluc ergo tende”
unde , ipsum lumen rationis accenditur. Quod
«u'em mens nostra a vero et bono sypissi-
me aberret , hanc genuinam rationem red-
dit S. Augustinus ; J/™ec est virtus vera, divi-
nitatis , ut creaturec rationali jam ratione,
utenti non omnino ac penitus absoondi pos-
sit ; quc quidem verba omnino congruunt
cum doctrina nostra.

In sensu jam explicato innata etiam dici
possunt principia speculativa , seu proposi-
tiones maxime universales , per se seu im-
mediate vel intuitive evidentes , qua» sunt ve-
iuti fundamentum om nis scienti* speculativae.
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qualis est Ista propositio : impossiUU est-
idem simul esse, et non esse : manifestum
enim est, principium illud ex Kulla imagi-
ne corporca necessario pendere.

Igitur ex dictis patet, duplicem esse mo-
dum , quo mens sibi ideas comparat ; alius
est sensatio , quE rerum sensibilium ideas
«uppeditat ; alius autem reflexio , quie a;U-
mae suppeditat ideas abstractas , intelligibi-
les , atque rerum spiritualium : priterea re-
flexio rursus duplex est ; vel enim difiicilio-
reni-ratiocinationem postulat, vel facile dum-
taxat rationis usum , ita ut homini recta ra-
tione utenti res facile pateat; atque liac re-
flexionis facilitas satis est , ut ideas aliquas,
juxta praemissam definitionem , innatas dica-
mus. At si ideie innatx dicantur dumtaxat
notiones illie, qur sine ulla attentione, si-
ne ullo rationis usu acquiruntur, tales ideas
cxlstere omnino negamus.

Objic es contra i. conclusionis partem:
idem esto judicium de ceteris ideis intel-
lectualibus , ac de idea entis generatsm ; at-
qui idea entis generatim pendet cx sensibus;
formatur enim per abstractionem & singula-
ribus et individuis corporlbiiS : ergo omnis
idea pendet ex sensibus. Rcsp. dist. proba-
tionem min. formatur per abslractioncm a
rebus corporeis , et spiritualibus C. min. per
abstractionem a rebus corporeis tantum

min.
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m | n . et cons. Ens gencratim dicimus Id
guod p' test cxistere : hsnc autcrn ideam
non sohim ex rerum corporearum conside-
‘rntione deducere per ahstractionem possumus,
sed etiamsi nnlla esse corpora fingeretur,
hanc enris ideam formare possumus ex inti-
ma opcr.irionum mentis nestroe conscientia,
ct sine ulla ad corpus relaiione.

Inst. 1. : n'0ul est in intellectu ejuod
jrruis non faefit in sensu , ut vulgare fert
Scboiarum axioma ; ergo idese omnes , ac
proinde et idea entis generatim pendet a
sensibus. Resp. dist. ant., nihil est in in-
tellectu , quod prius non fuerit in sensu ex-
terno, vel inferno , C. ant. , in sensu tan-
tum externo , N. ant. : Jam ostendinius du-
plicem esse idearum originem , sensum ex-
ternum , quo rerum corporearum ideas ac-
quirimus, et sensum internum , quo per
mentis attentionem , ac reflexionem in pro-
prias operationes , rerum spiritualium ideas
comparamus.

Inst. a. : atqui nihil est in intellectu,
Quod prius non fuerit in sensu externo: er-
go... Prob. sub. illud prius fuit in sensu ex-
terno, quod a nobis non cognoscitur nisi
per comparationem cum rebus corporeis ; at-
qui res spirituales non cognoscimus nisi per
collationem cum rebus corporeis , V. G.
J>eum sub imagine venerandi Senis nobis re-

prai-
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pr.rsentaniiis : ergo... Resp. N. min. verum
guidem est, mentem nostram rebus sensibi-
libus ita assuetam esse , ut etiam cum de re-
bus spiritualibus cogitat, corporeis imagini-
bus obruatur ; nec sine summa cura , ct
attentione ideas nostras ab omni prorsus la-
be corporea liberare et expurgare possimus;
hac de causa fortasse , rudiores homines,
qui numguam meditationibus vacarunt , ni-
hil nisi cum imagine percipiunt; at illx ima-
gines senis V. G. et juvenis alati , quas nnil-
ti ex puerili consuetudine sibi fingunt , cum
de Deo, et Angelis cogitant , non sunt ip-
sae Dei , et Angelorum idex , sed mera
phantasmata , quse ideas illas comitantur : et
certe si nullam aliam Dei ideam haberemus
prirter ideam venerabilis Senis, omnia, quas
de Deo formamus }udicia , nobis apparere
deberent prorsus falsa , utpote huic idete
contraria : nam judicia illa falsa esse cre-
dimus , quje contraria sunt ideis rerum,
guas in mente habemus , ideoque non pos-
«emus judicare , Deum esse partium exper-
tem , incorporeum , invisibilem ; siquidem
hiec omnia cum idea venerabilis senis nul-
la ratione convenire possunt.

Insi. 3.: Apostolus ad Rom. cap. i. scri-
bit : invisihilia Dei per ea” facta sunt
intellecta conspiciuntur : ergo Deus non cog-
tioscltur a nobis , nisi per comparationem

cum
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cun', rebns corporeis. Resp. hnnc esse sen-
siiin tcy-tiiS Apostoli ” irrcisihllia i>si fer ea
-quafacui swrl intellecta conspiciuntur * qua-
tenus ex consUcriitionc rcruin creaturn:r'.im,
turn crrpore;iruiT! , tum ctiatn spintnalivim,
rcGtc concUiliinus ; existcre supremum om-
nium Opificem ; rr.inimé vero docet Ao0o0s-
tilus , ideam Dei esse phantasma quodaam
per collationcm cum rebus corporeis forma-
tum : cavendum ergo est , ne, ut loquitur
ibidem S. Paulus, mutetur gloria Incorm-p-
tlbilis JDei in shnlllttidincm imaginis corriip-

tihlVis hominis.
liist. 4. : idea Dei formatur ex ideis
perfectionum omnium creaturarum enam
corporearum : ergo idea Dei formatur per
comparationem cum rebus corporeis. Resp.
di-st. , idea Dei formatur ex ideis perfec-
tiofii.’m creaturarum etiam corporearum emi-
nenter sumptarum C. A. formaliter sump-
tarum. N. A. et cons. Itaque formatur k
nobis idea Dei , dum idese entis jungimus
ideam abstractam omnis perfectionis in sum-
mo gradu , tribuendo Deo omnes sine Tr
mite pcrfectiones spirituales , quas in nobis
limitatas percipimus , ut summam scientiam,
sapientiam , potentiam , libertatem , cet.
ct removendo ab eo omnes ideas materiae,
motus , divisionis , coloris , &c. , qu»
formaliter sumptfe includunt necessario quas-
dam



.togkes gncsstlo h 6t
dam Impevfect'ioncs , et entl summo con-
ip-cni'fe non 'possum nisi eminenter: cum er-
go dicimiis ideam 1)ei cx omnib-Ms
rarum perfectionibus simul In summo
du coniunctis coalescere , addimr;.; omnium
eorum , qux defectum all<®ueni sccum im-
portant , negatloneixi : attributa corporea in
idea 'Dci non includimus formaliter , idesc
prout sunt In corporibus , sed tamum cn-.l-
ne'/iter , l;oc est, xquivalenter , et nodo
guodam nobiliori ac sublimiori sine uila im-
perfectione ; cum enim ef?ectiium mpcrfoc-
tior.cs in causa contineri necessum sic, quia
iie-mo dat |, non habet , -ut vnigo dici-
tur , et cum ‘ileus sit rerum oniniiim air.m
corporearum causa , oportet , pcrfcctio-
nes omnes tum existentes in creaturis , tuni
possibiles T in Deo contineri ; ¢ed n'-cdo
spirituali V et conveniente cum natura infi-
nité perfecta-.

Objic. contra c. conclusionis partem,
si aliquae censent ide® innatae , inter illas
primum locum obtinerent ideoe Del , et
morailtatis actionum ; sed istx innata; non
sunt : ergo nulla est idea innata. Prob. min.
experientia testatur homines nnliam Del , et
moralitatis actionum ideam habere, nisi illam
ab aliis hominibus , quibuscum. vivunt , ac-
cipiant : narn ex duobus exemplis , gnce su-
gra reUta suKt , patet , ho.jjiincm inter ur-

S0s
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sos educatum , ct alterum , qui surdus , et
fuiirns fuerat usque ad vicesimum quartum
letatis suae annum , nullam ideam Dei , et
nioralltatis actionum habuisse , priusquam
sermones cum aliis hominibus miscerent, et
ab iis ideam illam reciperent.

Viatorum fide accepimus, repertas fuis*
«e integras nationes , quat omni idea Dei
destituebantur ; ergo nullae Dei , et mora-
litatis actionum ide”e sunt innat». Resp. N.
niin. ; cujus probationem explicamus : alla-
ta exempla valent dumtaxat adversus cos,
gui ante omnem attentionem ideas illas men-
tibus nostris prsesto esse arbitrantur ; at
cum juxta nostram definitionem ideae inna-
tae non sine aliquo , facili tamen rationi»
usu, pcrcipiantur , tam crassae ac fere in-
credibilis ignorantix causa hxc aiterri de-
bet , quod nempe illi homines , quorum
exemplum "m objectione narratur , mentis
su:e facultates neglexerint , et ad primarum
veritatem investigationem non adhibuerint
ct quidem nimis probarent ea qu”™ objiciun-
tur exempla , nisi eo quem diximus modo
Jntelligantur : ex iis enim colligi posset,
homines quoque in cultiori societate educa-
tos , et ratione utentes facillimis quoque
primarum veritatum principiis carere posse;
tjisdssima enim non desunt exempla impro-
tiéoinjoium heminam , qui humana licet

irE 50-



t

Los”icfs capv.t r. 6 X
societiitis commeicio adiut’ , vilr'orum fa-
irien , et cupiditatiini tenc”ris in-.mcr,"; , ful-
gentissinio rationls luniinl oti;los claudnnr:
gnod 4autcni juvcnis inter ursos edut atus nul-
la ratiOnis s'lgna dedcrlt , non ita inreiiigi
debet, quod ratiocinatione omni caruerit, m
-iis , gn” ad sui ipsius conscrvationem per-
tinebant, sua utebatur ratione, et in vMo
fortaise al o obiecto fucrat occupatus: gnod
prst ni status non memnert mrum non
est , ali'e en m notiones acgn:sitie veteres
ideas obliterare potuerunt , longo pr~sor-
t m tempofis intervallo , quod fuit omnino
iiecessariutn , ut propositis qua st on bus sa-
tisfacere posset , probabibssimum autem est;
in memoriam redituras fuisse pristina; habi-
tationis 'deas, si post aliquot dies in ipi.am
svivam, cu)us 'ncola fuerat , translatus ai s-
set. Sed haec breviter dum.taxat attingere li-
cet'ad'-Metapliysicam enim , atque lithicain
proprio jure pertinent : meminisse s.'t!s st,
idéarutti innatarum notnifte' liih.I abud & no-
bis inteliigi posse n”s: premit vas ideas pure
intellectuales fac.li rat on s usu acquirendas;
equod quidem satis est ut refellamus impj6s
*Kelig'Oors , morumque corruptores , qui
practica prine pia educat on s rcgtonisque va-
r'etat'e veluti generari, atque efTormari effu-
tiunt. Ex his omnibus evidens e.;t , quo sen-
su admitti possint ideas jnn”ti? ut explL-

ca-
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cato quxst'onis statu , ideas innatas negari,
vel ailirinari non repugnet. Hanc quaestio-
nem de ideis innat:s fuse tractaxjt Lokius.
>jeque aliquis sibi facile persuadeat novam,
atgue mauditam esse hanc quam tradimus
idearum mnatarum definit,enem ; quod qui-
dem a Vifis in h:s rebus non admodum ver-
saris dictum audivi ; nec qu's credat hanc
nostram definitionem convenire omnino cum
ventent a Per pateticorum ; et qu'dem et am-
si nova foret definitio , quid inde incommo”
di? dummodo res sit vera. Verum hsec ipsa
definitio a multis explicata est , et preser-
tira & Clerico 5 fieque hxc convenit cuin
op nione Peripateticorum , qui nullas adm t»
tebant ideas pure intellectuales , quas

dem nos adm.ttjmus.

CAPuUT I r.
I1?e ideanim , siva notionum differentia®

D e«, sive notiones d'iTerre possunt vel

ratione forma , seu modi, quo mens illas
perc pit , vel ratione mat&rla. , seu ips us
re/ repriBsentat®. iDiiFerentiam idearum for*
malttti eam dicimus , quae & .modo cog-
noscendi desumitur ; d fferentiam vero nia~
ierlalem illam apellamus, quse ab earum-
dem idearum materia , seu ab ipsa re re-
priscniAta ortum ducit, gemina illa

dif-
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differentia dicendum nobis est. Esto igifur
ART ICULUS .
De formali idearum differentia»

.

Orio, quam habemus rei alien)us, ‘vel
sufiicit ad rem illam agnoscendam
ab aliis discernendam, vel non sufficit : hinc
nascitur idearum divisio in claras® et ohs-
cnrai : claram dicimus ideam , quce menti
notas exhibet ad rem ipsam agnorccndam»
atque ab aliis discerncndatn sufficientes;
obscuram vero nominamus, quL* nptas non
siiffiicientes exhibet: quare etiam cuj)i vcces
ideas exprimat , hx’ poterunt esse clarre, vel
obscurae m prout claram vel obscuram idcanx
subjectam habent , E. G. voces isti; Sol,
homo, avis, leo, canis , cet. ct notio-
nes , quas significant , ciarse sunt ; at si
animal exoticum intuens hiaremus , nunr
idem sit cum alio, quod plim vld'.mus,

ejus notionem habemus obscuram.

Ex his definitionibus patet, in ideis et voci-
bus obscuris varios esse posse obscuritatis
gradus, prout ideai ilis, vel vccces, quibus idcc
exprimuntur, plures vel pauciores exbibent
non sufficientes notas : quare notio clara, et
vOoX ipsa, qua exprimitur, obscura liant,

iogica. K et
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tt quF jam obscura: erant, obscuriores
dunt, dum notitum quarumdam , qua* no-»
bis erant antea prajsentes , obliviscimur: et-
enim cum notio clara sit ob notarum , quas
continent , sufficientem numerum ; si aliquas
pediscimus ad rem agnoscendam atque ab
aliis discernendam , baud amplius sufficiunt
pauciores , quarum recordamur , notaej ideo-
gue notio , quae clara erat , obscuraevadit,
et quae erat obscura, redditur obscurior.

IL Notionis clarae notas duplici modo
considerare possumus , vel eas uno intuitu
comprehendendo , vel singulas & se invicem
distinguendo : hinc rursus notio clara,
guam habemus, vel , distincta est , vel
confusa : distincta quidem , si notas dist n-
guere Vvaleamus ; confusa vero , si eas dis-
tinguere non possumus. E. G. triangulum
aut uno obtutu comprehendimus , aut sl-
gillatim ad jingulas circumferenti® ejus par-
tes attentionem nortram promovemus; in
priori casu notas non distinguimus , quce
triangulum ab aliis figuris discernunt , et
notio confusa est ; in posteriori autem ca-
su judicamus , circumfercntiam constare ex
tribus lineis , et per hunc numerum late-
rum a ceteris figuris triangulum discerni-
inus, tumgue £t notio dstincta : itaque rei
alicujus notio potest esse clara simul et con-
fusa , si nempe confuse tantum , et unico

ve»
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vcluti intuitu amplectamur notas aa rerr dis-"
tinguendani sufficientem , quas tamen distin-
guere , ct enumerare non possumus ; eaciem
fcre ratione si pictura aliqua nobis ob ocu-
los obversetur , ncc satis quascumaque ejus-
dem picture parces uno ocuU ictu dist ngua-
mus, hanc quidem picturam ab alia quali-
bet dst,nguimus, ac proinde claram hujus
ideam habemus , non tamen distinctam,
guam deinde acquirimus singulas pietur»
partes attent us contemplando : neque nos
siliquis reprehendere debet, quod duo distingua-
mus nomina , qu bus eadem significatio-
nem tribut usus loquendi, id enim maxi-
me observare debent Philosophi, ut notio-«
nes illas , inter quas vel minima est difTe-
rent a , diversis nominibus accurate distin-
guant.

. Piures sunt ideae, quae licet
clar® , nequeunt tamen in suas partes re-*
solvi, et ideo semper manent confusa:; , di-
cuntur simplices® quales sunt ide,3 colorum,
odorum , saporum , cet: nam colorem ru-
brum clare agnoscimus , ct ab alio quocum-
que colore dist nguimus , quamyvis tamea
eas quibus d st nguitur notas indicare non
possimus : quare ejus ideam confusam dum-
taxat habemus , et eadem est ratio de cete«
ris ide s simplicibus.

V. Fieri potest , utin re al®ua no-

E a
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tas omnes distinguere easque enumerare va-
leamus , vel tantum aliquas : huic idea di-
viditur in completam , et incompUtam ; com-
pleta idea est: quae notas omnes exhibet ad
rem instatu quolibet agnoscendam , et ab
aliis distinguendam sufficienctes ; incomple-
ta vero, quae notas aliquas continet. Rursus
dum ideam aliquam distintam habemus, no-
tarum , quae in e dem idea continentur , vel
habemus notiones distinctas, vel confusas: hinc
idea distincta vel esc adaquata” vel inndaquata”
in prori scilicet casu idea dicitur adaequata,
in posteriori inadaequata vocatur ; ada-
guate sunt omnes fere geometrarum figu-
rarum not ones , singulas en m figurarum
“partes accurate considerant Geometra , nec
Sn iis aliquid obscurum relinquunt ; at in-
complete sunt , ct inadsequatae aliae plerse-
que idex ; ka in auro colorem, gravitatem,
duct Illtatem, aliaque plur ma cognoscimus,
sed multo plura ignoramus.

Ex dictis patet, ideam completam d ifer-
re ad idea distincta, quae notas exhibet
ad rem dist nguendam suffic entes , sed non
omnes : ceterum id maxime cavendi ih est,
ne temere inadaequ tas ideas veult ad.iqua-
tas nob;S fingamus, ex quibus deinde ali-
gu.d audeamus inferre ; quamvis en rn no-
tae omnes nob s perspectae videantur , fieri
tamen potest ut aliquid aliud explorandum
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supersit: hinc pracceps judicium ex not's, qu@

cogn tae sunt illatum , nos in errorem faa
cilem induceret.
V. Kotio aliqgua vel solas continet rei

notas, quibus res ipsa agnosci , et ab aliis
distingui potest , vel prater notas iHas
complectitur etiam alias aiFect'ones ad rem
ipsam agnoscendam minime requis tas; in
primo casu notio inconfptexa , in altero
comfUxA. dicitur ; ita si quis sibi repraesen-
tat lapidem tamquam calidum , aut de tur-
ri excelsa delapsum , is notionem habet
complexam-) at qui lapidem simpliciter, et
sine flUIs adjunctis extrinsecls apprehendit, is
lapidis notionem incomplexam habet : hinc
terminus etiam inconplexus , vel complexus
vocatur , prout not onem incomplexam , vel
complexam significat ; term'nus Incomplexus
potest pluribus constare voc.bus , ut trian-
gulum rectlllneum , Logica artificial s do-
cens, quibus notiones incomplexa respon-
dent ; term nis vero complexis significan-
tur res cum allls adjuncls ad rem Ipsam
necessario non pertinentbus , ut cum d cl-

tur triangulum- circulo inscriptum , homo
doctus.
VI. 'Idex alicujus partes vel e dem

iubjecto s'mul Inesse possunt, vel partes lilas
simul in eodem subjecto exlstere repugnat*
in primo casu notio sive idea, vera d ci-
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tur; 'n altero casu, falsa-, ig tur 'dea. ve-
ra dicitur, gm' objecto suo conforms est,
secus autem falsa : porro nd veritatem ideas
fiecesse non est , ut objectum extra men-
tem exist.it, ita veia est idea trianguli, etiam,
si nullum existcre in rerum natura trian-
gulum , satis nempe est de» alicujus par-
tes se mutuo non excludant: itagque idea
vera dici potest , qui est poss bils, falsa
«utem , qut .mpossib lis: hinc paucis ver-
bis absolvitur quxsto & Logeis agitata,
utrum sc licet ideae capaces s nt veritat's,
ct fals/tatis.

AKTICITLUS II.
lie tnaterlall uharnm differentia.

| ad percept crivm nostrarum objecta at-
S tendimus , in es al.gna immntnh'dU
observamus , al qua mtLtahilia: immurab -
lia ea sunt, quae in rebus ipsis necessario
manent isdem manent bus spece ac ge-
nere ; mutab ila autem vocamus ea, qu*
i sdem manentibus specie ac genere muta-
ri possunt. Ea omna, qu* subjecto inhi-
rent vel nessaro vel mutab Iter , com-
niun nom ne m~di ve! attrihita appellantur;
qux vero :nh*rent uecesar o , moM vel pro-
mprietatis essentialts , aut ct.am attribnt”?

es* \
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¢SSentlatia dici solent ; contra autem moH
MccidentaUs , vel accidentia vocantur ea”
gux subjecto mutab I ter inhaerent, sic du-
rities , et gravitas h lapide constanter ma»
nent ; at calor mutabil s est , cum salva
lapidis specie adesse vel abesse possit: por-
ro quamviS modi accidentales ~ subjecto
abesse possint , aliguorum tamen modorum
possibilitas ab essentialibus attributis pendet,
ita liquabilitas in plumbo, summa ductlu®
tas in auro pendent ab int ma eorumden”
corporum textura ; quare attr bu torum es-
sentialium nomine illorum quoque modorum
possibilitatem deinde intelligemus. Praeter sub-
jectum , et modos , qui insunt subjecto,
considerari etiam possunt denominationes ex-
tern<e , quibus scilicet fit ut cons derat o
rei alicujus considerationem alterius includat;
tales denominationes dicuntur relationes” ita
cum patrem aliquem appello, denominatio
illa considerationem liberorum complectitur:
inter res quascumque invicem comparatas
relationes plurimae interesse possunt ; nimi-
arum inter res quascumque aliquid interest
convenientiae , vel discrepant &, res vel si-
miles sunt, vel dissimiles , vel alias ali s majores
vel minores , vel requales, atque *ta relationes
plurimae possunt intellig’.
1. Inter illa , quE in subjecto per-

petua sunt , tt necessar.o manent , con-

E 4 Cl-
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dpi solet alignod attributum primarmrh*.
guoJcumque s.t , ex gquo profluunf, pendent
ct oruntur cerera attr huta universa, cete-
raegiie propietates; illud autem primum at-
tributum est 1d , quod essentiam dic nius*
iod quidem probe notandum est , ne essentliC
nodien obscuritate , et «guivocatione labd-
1I'eéf; ita essentiam auri appellamus 1d omne,
guodcumqgue sit , Ccujus v; aurum ea omnia-
habet attributa , easque afFectibnes , quibus
pried tum est : sl ca, qup In subjecto ne-
cessario minent omnia simul consideremus*
non attento attrbuto piimarlo, ex quo
profluunt, collectio ilia attributorum essen-
tiallum dicitur essentia nominalis ; ut dis-
tinguatur ab essentia . propie dicta , qu*
essentia realis appellari solet. De hac du-
plici essentia fusius deinde tractabimus In

Mecaphyslca; Interim observare satis erit,
nominalem dumtaxut rerum essentiam cuU”/-

iioici posset fieque ingenuos Philosophos IQ-
norantix sus pudere debet. Kemo enim
sjne temeritate pr.esumere potest sibli nota
gsct.omnia rel alicujus attributa ; temporis
progiessu Innotuerunt propietates plurim.r,
0Mae antca ktebant alias deinde futura
I"as deteget : cum ergo mens nostra fini-
ta omnsno sit utg-le lim tata , nemo au-
cacter afirrmare debet, perspectam sibi esse
nm/nam rerum essentiam * et quideni si

Cer-
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Logices cap, |l 7-N
ccftutii non sit™® nota nobis esse -oirinia
rei alicuius attiitbuta, imprudenter omnino
quis pronuntiaret™ ex illo attributo , rjuod
velut omnium primum considerat; proflue-
re etiam alia, sibl 1gnota attributa.

H<ftc quidem ab omnibus melioris note
[iI0gicJs observata jnveniuntur | at observan-
duni superest errare plcrosque , dum yni-
cum attributum primarium In re aligua con-
siderant : saepe enim concipl possunt ya-
ria attributa, quorum unum ex alio In-

telllgitur , et viceversa, Ita ut plu-
ribus attributis derivari possint omnia', qu*
nobis nota sunt , rel alicujus Iittribu-

ta; 1d autem potissimum observare licet
In figurarum geometricarum propiitjtibus;
contingit enim s”pissme , ut ex una pro-
pietate, quam velut primariam habemul,
ad alilam propietatum cognitionem pervenia-
ITius ™ et vyicissim ex propietadhus illiK™
guas tamguam secundarias I1ingimus , ad pro-
prietatem primariam , ac proinde ct ad alias
omnes propietates regrediamur. Hac facta
observatione iniri possunt lltes plurlnii;., quas
de rerum essentia Instituere solent Scholas-
tici , quod quidem variis exemplis mani-
festum fiet In harum Instltationutn pro-
gressu.

ill. Ea, quse In reb'is exlstunt, ve-

lutl barum attributa 4 ct niodi , aut etiam
ve-
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veluti carum relationes ad res alias , reprac*
sentari possunt , vel ut rebus Ipsis Inhr-
rentcs ; vel sigillatim tamguam ab 1psis re-
bus separat*; Dbine notlo dicitur abstracta®
vel conci'et™ J abstracta, ea cst ™ quii ali-
quid subjecto Inhaerens repraesentat absque ea
re , cul Inhs'ret; concreta ea vocatur, guas
«llguld subiecto INN”rens repripsentat, ut rei

Ipsi Inliderens » E. G . sl colol consideretur
absque subjecto cui Inhaeret , ut color ni--
VIS Ssine nive ¢ abstracta est notio ™ sed s
subjectum consideretur ut coloratumvelu-
ti nix alba ™ notio concreta est; hinc rur-*
sus terminus abstractus dicitur , ~qui  notio-
hem abstractam significat ® ut aloedo ; ter'
Ninus autem concretas cul notio concre-

fa subjecta est, ut album : I abstracto
consideramus rerum modos, attriouta, re-

lationes , libl hicc omnia substantiarum Ins-
tar concipimus, unde abstracta efferri so-

lent nominibus substantivis , ut lux , al-
bedo , doctrina ; concreta vero adjectivis,
vclutl lucidus , albus, doctus.

V. Notiones nostrie vel continent aligua
rebus plurimis communia, vel ad rem unam
singularem dumtaxat determinata, et ideo notio
dividitur In coinmunem ” seu unlversaltm , ct
singularem : In primo sciiicct casu idea com-
muns est , In altero singularis , quare
etiam terminus communis est , seu vnlver”®

UnED



Logices caput 1. V]
satis « vel sitigvlat'is prout notionem com-
\ munem , vel singularem significat; sic om-
nia nomina generum, atque specierum , ve-
luti homo, cg«us, cet. sunt termini com-
munes ; singulares autem sunt termini, Py-.
thagoras, Aristoteles , cet.

Vi Genera , ct species per attributa
essentialia constituuntur vel determinantur;

Ilv  etenim (¢genera, et species determinantur
per notas , quibus genera , et Ispecies ag-
noscimus , et ab aliils d-scernimus: note
ttutem , quibus species , et genera distin-

| guuntur desumi debent ab attributis es-
sentialibus’; quas enim mutabilia sunr, iisdem
manentibus genere et specie mutari possunt,
«Cc proinde ad specie vel genera diitingnen-

non valent. Inde autem facile patet, ex
varia attributorum essentialium deterininatio-
Ine pendere totam specierum atgque genennn
distinc'tionem ; species continent attnbuta
tssentidlia , quae pluribus Individuis com-
Inunia sunt ; gener<i autem ea continent at-
tributa, quas ad plures species pertinent;
verum individua per mocios accidentales , ve-
lationes denomin itionesve extrinsecas detel mi-
nantur ; st nempe ea omnia, qus In speciel
mae notione Indeterminata sunt, si\e Inoivi-

duis communia, per modi alicujus vci relatsoiiis
«dditlonem determir-entur 1 ita ut nihil amplius

Indeterminantur supersit , sed attnbuta com-
mu-

UTTED
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munin. fld vern unicorn ™ et decerfninatd?ij
restringuantur , jam habetur notio Indivi-
dui ; Ita si attributa spcciel humanes indivi-
duis communia ™ temporis aut loci circuns*
t.intiis dcterailinata intelligamus , singularis ho<
minis idea formabitur: hinc licluet, individuum
esse ens omnimode determinatum , priacl--
piuth ilutem individiittionls , de cjuo tot
extant In Scholis altercationes ®» nihil aliud
esse nisi omnimodam dct¢t'uuncitionciti eorum

gqu® subjecto alicul Inhserent.
VI. EXx pr:?ecedentibus manifestum est,

varias considerandas esse determinationes ; 11I£
sc licet determinationes , quibus datis ~poni-
tur Individuum , constitunt  differentian»
numericajn , qua nempe Iindividuum ab
alio quolibet d.stinguitur; Ceterae vero de-
teriiiinationes, quibus datis nondum poni-
tur Individuum , In genericarn , et specie
chcafti  diffsrentiatn dividuntur ; differentia
specifica continet determinationes , quse ge-
neri addita; speciem constituunt , et difteren-
tia generica continet determinationes, qui-
bus genus superius fit inferius: principium
autem individuation s complectitur difieren-
tias om'nes sive numeéricas , Sive specificas,

sive genericas : In eo Igitur individuum
differt ab universali , quod illius notio
nihil 1uvolvat , quod non sit determina-
tum ; In universall autem quadam iIndeter-
minata supersint, VI,

UnED
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VII. Quo artificio mens ideas univer-
sales acquirat , ex dictis intelligitur. Omnia,
guae extra nos sensibus externis , et Intra
ros sensu interno perc-pimus , sunt singU»
laria: etenim universalia in singularibus dum-
taxat exlstere possunt , et quidgquid existit,
singulare est , ac proinde notiones omnes,
guas per utrumgue sensum acquirimus , sunt
singulares. Igitur notiones universales, quas
deinde comparamus, ex notionibus slnpiila-
ribus sunt deductae; illae autem notiones
universales deduci non possunt ex singu-
laribus nisi  per abstractionem ; et gquidctn
notio speciel Id tantum reprjesemat, quod
piurium individuorum notioni comune est,
ac pro'nde ab individuorum notionibus de-
duci non potest notio speciel , nisi a de-
terminationibiis , qua; individua constituunt,
Id separetur ; quod pluribus Indiv.duis com-
mune est: )ani vero datis notionibus spe-
clerum formatur notio generis , separando
Id , quod plurbus speciebus commune est,
vel illa omittendo , gu» In una specie de-
terminata sunt, hic est, quse Illam spe-
ciem ab alia qualibet distinguunt. Eodem
artificlo notiones superiorum generum ex
notion bus Inferiorum derivantur , exemplum

t addere non abs re erit, U nctionum uni-
versalium ordo, .: series demonstrentur rcullT

de Socratc cogitanuls, noelo guas Nobis prje-
scN-
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3 JbsttitioTic™s pfillos»
sens est, unlcum determinarumgue homi-
jicn’t rcDi'scsentat; si notional Ipsam
omnilius cxuarnus ciicunstaijti s” pci gqucis So*
crates ab alio quol bet individuo distinguitur*
*lam Socrates cum aliis hominibus convenit,
et notio singularis evadit universalis, quia
non SOCratem dumtaxat . sed omnes homi-
nes exh.bet; perspicuum est simili operatio-
ne non so iun notiones singulaies liell uni—-
versales; nam quemadmodum notio Socra-
tis fit univeraalis, cum Socratem ut hominem
tantum consideramus, Ita notio Illa evadet
universalior  si eum consideramus ut ani-
mal , ac tandem maximam universalitatem
acquiret , sl eum ut corpus, vel ut ens
Indeterminate contemplemur; in hoc autehi

operationum progressu nihil ahud observa-
mus nis] pracision&tn a singularibus , ac

proinde patet , ideas universales ex singula-
ribus ortum habere. Porro gquemadmodum
Ideas singulares per abstractionem fieri pos-
sunt universales : Ita Inversa operatione Ideae
universales per compositionem , vel addi-
tionem fiert possunt singulares ; sic idea uni-
versalissima entis per additionem cogitatio-
nis , repraesentat ens cogitans; si addatur
attributum infinitatis , alia suborietur Idea
singularis ; <?ae %ns cogitans , et Infinitum,
nempe Deum unum exhibet. Qu« de for-
niali et materiali idearum digerentia diximus.
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«X VVolfii Ixjglca contraximus, additis etiara
jjonnullis.

ARTICULUS 111.

J)e universalibus, et distinctione graduum
mctavhysicorum,

Rlstoteles Stagyra Macedoniae oppido
f ~ oriundus , Platonis discipulus , Ale-'
xandri Mi’'gni Praeceptor Philosophiam unla
versam prlnuis In ordinem 'digessit , earn-i
gue cerra methodo tractavit ; a libro prai-
dicamertorum ®» seu categoriaium Logical sui»
jnltinni tccit N exlstim3.ns cd oninid »
menti concipl queunt A ad decem suprema
general & opiiti pvitMcutiiciita seu Quttc"ot"\.cis
appellavit , posse revocari. Quila vero cate--
gol raruni doctrina In Scholis magno appara-
tu tractari consuevit ; hanc oinn.no piaster-*
mittere non lcet . sSiC ergo rem totam ex-
plicant ; omnia ™ quas percipere possumus,
ad duo suprema genera referri possunt ”ad
substanilam nimirum , qua®™ dicltur ens
se ™ seu qguae sub]jccto non ind'get , cul
Inh.ircat ad existcndunw”™ ~ aa “acclddnj>j
quod est ui alio tamguam n ' subjcctOn sir

lie quo csic non potest , saltem naturali--
ur”
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ter ~ lit sunt nix, ec albedo nivis: qui a«*
tein In subjecto sunt , ad nov-m genera,
seu categorias revocantur ab Aristotele, at®
gque hic numerus accidentium ex vari:s In-
terrogationibus t qusB fiert possunt dc subs-
tantia singulari , colligitur | qucerl enim po-
test de Petro quantus sit, tumqgue respon-
detur magnum , aut parvum esse; qualist
¢ 1T, doctus aut pius : uhi sit, Romas, aut
Xutcriac ; quando vVvixit saeculo decimoquin-
to, vcl decimosexto ; ad quem referatur”®
ut mcujus sit filius: quem situm obtineat®
«edet , aut jacet; quil agat , studet; qule
vatituf | frigus : qiiis sit [lllius habitus.
Ita est vestitus, armatis. Itague secundum
Aristotelem » substantia, quantitas ~qualitas.
relatio , actio, -passio, uhi, quando , situsy
hahltus  sunt decem veluti classes, ad quas
omnia substantias singularis pr*dicata referri

possunt, hoc autem disticho memori» cau-»
sa solent iIncludi.

N 3 4 20
Arbof sex servos ardore rcfri‘trat usto»
{ 8 D 1O

ruri cras stabo sed tunicatus ero,
Arhor substantiam sign ficat , sex quan-
t.tatem © servos, relationem ~ardore quallta-

tvn™ ¥ refrigerat act.onem, ustos passionem,
ruri locum , aut ubil, cras tempus, aut

guando, stabo stum , postrema denigue
verba tunicatus tra ™ hilb:tiim. |,
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Logim caput, I, g~
LI Categoriarum' doctrinse  pr-nilsif
A:l.toteles W-imulias delimtiones / et di
vi.lone. quas Idcirco ..1, pr.dicamrnta

dixcrunt SchoUstic. : deinde «plicatis ca-
tegoriis sub.nnx.t alia pauca , nuj, pose
Pradicame.ntn vocatg fuere sunt  autem

post praedicamenta afFcctienes , scu pro-
prietates quaedam generales , quje ex L x|
dicamentoruni comparatione Intci- se oriunl
tur, et hic primo occurrunt opposita , gu-j
In quatuor species dividuntur , dicuntur--
que nlata, contrana : privativa , et con-
tradictoria : relativa oppositio est inter duca
terminos , quorum unus ad alium refer-
tur, ut pjter ad filium ; oppositio con-
traria dicitur esse inter duo accidenti:l, nux
sub eodem genere pvsita makimc discant
Inter se, ut Inter virtutct,, « vitium
gcalorem et Trijus | pijvafa oppositio est
Inter formam , gsey [ealitatem , et €,us
privationem , ut Inter vitam et niorical:
contradictoria est Interens et n n ens, ut
Jnter bcminem et non hcminem , calidum
et non ~calidum : deinde In pospr.?,-
djcamenris considerantur prlo-,itas\ at-
gque simultas : unum dicitur altero prius
ve. tempore”™ cum unum ante alterum exis-

tid ; vel e ut Sol prior esc lumine,
_ vel existendir ccnsccuiione”
¥t animal pnus est homine Vel ordim

.
JLd
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«t i(/gmté/tc «t Dux est prior simplici
.llite © sim, I one pl

tempore , vel natura,
«tl soecles eldem gcnen suojecta;.

I N Cum Viber categoriarum Chry-
N psrentl ROEnano obscuE videre-
Ka

ano E olescen N I1.X %revem
oroliyrius natione enix olevem

! A rS | U categonas isagogen s,ve mtro-
1IN0 ™M™ conscripsit ; universalia «u pr*-

o' ™Mn diferenam ,  fronum”?

pe gcms , de univer-
ccldens I iclle intelliguntur

sal% |am diximus , [acuc lg

vu gates universalium definit.ones : g”~us

- “tUniversale , quod r~r.

tis specie difeentibus™ m gai >

guierentl enim quid sit “®@mo » »

Lpordemus esse animal : addenda autem
est diiFerentia specifica , ut hommis , vel
leonis notio compleatur ; unde spec.es de-
fin.tur universale , quod praedicatur de
multis solo numero differentibus cud
compUtt guaerenti en:m qu d sit Petrus,
resDondetur esse hominem : diiFerentia est
universale , quod de multis prodicatur m
quale quid , seu In gnnls post giud ; cum
enim qujesitum est , quid sjt homo , et
responsum fuit eum esse animal ; 1tciim
nulerlrur qu.de sit animal ; tumque respon-

detur , rationale ; proprium est attributum
uni-

A—



— om = >

Logices caput, I, S|
universal® N (juod. «liicui  specici oitint ™ ct
soli , ac semper convenit ; ut triangulo
habere tres angulos ; proprium tamen gua-
tuor modis apud Porhyrium dicitur |I. quod
soli alicuil speciel convenit , non omni , ut
homini solli, non omni convenit esse me-

dicum : Il. gquod convenit omni speciel, sed
non soli, ut homini esse Dbipedern : 1U.

quod soli fipecie, et omni ; sed non sem-
per convenit , ut vulgare , et dormire soli
guidem animali , sed non semper convenit*
V. quod omni speciel soli , ac semper
convenit , et proprium quidem hoc mo-
do usurpatum est quartum pradicabile ; tan-
dem accidens commune , seu praed.cablle
est Id quod potest adesse , vel abesse a
subject sine subjeti destructione , ut pal-
lor , vel rubor In vultu.

V. Ens vuTgo dividlitur In
se subsistens , quod constituit substantiam,
cS In ens iInharens , quod accidens solet
appellari ; et accidens quidem sic accep-
tum , cum possit esse atributum, rel etiara
essentiale , latius patet , qguam accidens
commune , seu pradicab le. Porphyrius In
Introductione ad categ .rias substantiam hoc
fere modo dividit ; “substantia vel corporea.
est 1 et constituit corpus , vel est incor-
porea , et repugnat corpori , diciturgue
Spiritus ; tum corpus vel est anipiatum”

Fa et
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ct""'constituit vivens , vcl Inanimatum
repugnat viventi ; vivens dividitur In
s'it'ivutn 1 quod est 4nimftl ~ct In  I1itseu—
sitivuf» , quod animali repugnat ; ani-
mal vero Ycl rationale est , et constituit
hominem , vel iIrratlondU et constituit
brutum: houio denique sub se continets
Individua , Socratem} Platonem | cet. In
divisione igitur , seu» ut vocant » arbore-
porphyriana , tres sunt columne , scu li-
ne«; prima est media , gqu« directu”™ di-
c tur > In qua denera ™ species ¢ et Indi-
vidua continentur, scilicet genus supremum,
ens et genera , seu spccies subalternas, subs-
tantia , corpus 1 vivens, animal ; ultimo
tandem loco species Infima , homo , cul
Immediate subjiciuntur Individua ® Socra-
tes , Plato, cet. : dux ali* lincal utri-
gue positis dicuntur collaturaltt , et

rtctit , In  quibus collocantur differcntix
superiores , et Inferiores , Scu gcncricse,
guas constituunt genera , ct specifica: , qux
constituunt species pura per sc subsistens,
et In alio Inhxrens , quse, sunt differen-
tia, entis;cc rpoTea;et Inc:, rpcrea. gusesunt dif-
ferenti» substantise;animatum, ctinanimatum,
iK™ sunt differentia; corp-ris, et ,ta de ceteris.

V. Ex 11s, qu3B breviter diximus de
catcgoriis , facile patet , eas nihil aliud es-

se nisi excogitaiM ad arbitnum nomencla-
tu-

S p h il o S
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ttirim pUeult scilicet Aristoteli omnia
| cntia ad deccm classc revocare; ve- 7
nim. quemadmodum Iid ipsi liberum fuit , eo-
dem' quoque arbitria usi sunt Recentiores -
gquidim Philosophi,, qui substantiam ita di-
vidunt f substantia. liempe est spiritus ¢ vel
€orpus ; spiritus, vero vcl est Infinitus,
summéque pcrfcctus ac proinde Increatus,
et est Pcus , vel finitus est I1deoque crea-
tus , tumgue aut corpori non est desti-
natus » et est Angelus, aut corpori des-
tinatus , et est mens humana , qua; vcl
non est juncta corpori , ut anima post mor-
tem, vcl juncta est corpori , ct hominem
constituit ; inidem ecrpus , vel vit« ex-
pers est, vel est vita prxditum ; QuoA
iterum vel sent.Qndi facultatcm non habct.”
Ut planta, vel sentiendi facultatem babct,
etxest .animal | animal autem vel ratione
destitutum est , ct dicitur beUua, aut bru-
tum’';.ve.l rationis est, particeps, et cfil-
cit hominem ? ad jgiicm proinde vitraque
rfatura , et spiritualis , et corporca tam-
guam ad aliguod niedium , quod ex Inra-
<bue constat , tevnriinatur ; est enim Jio»
INO substantia constansex corpore , et
mente Ita ‘conjunctis , ut mentis ;o0gita-
tiones 1 motus corpfifis® sibi  mutr.o  rc.s-
ponieatiD . ens vera Inlirvcs Seu  accl
dens dividuunt ‘In' accidens spiriYnas ', ct !
' F ac- !
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accidens corporis ; spiritus accidentia sunt
ca omnia , quae pertinent ad facultatem

appetitivam ; accidentia corporis dicunt
esse quintuplicis generis , nempe quantita®
tem 1 figuram , motum , qjlieteni , et Si-
tum partium : unde Philosophi illl decem

categoriis Aristotelis alias septem substitue-
runt, ad quas omnia quae a nhobis con-
Cipl queunt , revocarli posse existimant;

hinc In Illlorum sententia.
Mens , mensura, quies ™ motus "positu®

ra , Jigura.
Sunt cum materlu cunctarum exordia
rerum.

His nempe duobus versibus sua septem
praedicamenta exprimere solent Recentlore»

Philosophi.
VI, De quingue universalibus Por-

phyril multa aih , et fusius fortasse , guam
par est, Jn Scholis tradi consueverunt:
nobis autem pauca addere satis erit , gu»
In Theologia Scholastica utilitatis alicujus es-
se possunt. Universale definiunt Scholasti-
cl 1d quod est vel esse potest multis com-
mune: res autem pluribus communis es-
se potest quinque modis, In causando, In
reprAsentado.\\ significandoessendo., ét In
pradicando t universale in causando est causa»
gu* multa potest producere , ut Deus ; uni-

versale In repraesentando est repraesentatio
ejus»

UnED
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elus , quod est pluribus commune , ut no-
tio hominis ; universale In significando esis
Id , quod significat rem pluribus commu-
nem 1 ut vox iIsta homo ; universale In
cssendo est 1d , quod pluribus Inest, idem
seu similey ut Tjatura humana *»

.nanitas , et dicitur universale metaph' -
tum terminoquc abstracto exprimitur: uni-
versale In praedicando est unum praedica-
tum de multis, ut homo , et univer-
sale Ugictua. appellatur « ac termino con-
creto praedicatur : universrle In causando
dicitur universale ante multa universale In es-
sendo, et predicando appellatur universa-
le In multis % et universale In repraesen-
tando vocatur utilivirs™le post multa ; nam
causa est prior effectu m et rerum sigr
Nt ac repraesentationes res Ipsas conse»
guuntur; horum trium primum es univer-
sale Platonicorum ~ qui Ideas divinas ut-
causas rertim universales statuerunt ; Stol-
ci vero et Nominales non aliud univer-
sale pra ter voces , et conceptus agnoverunt;

at Peripatetici In rebus Ipsis aut natu-
ris universale constituerunt.
VII. Peripateticorum universale 1w es-

sendo vel predicando definiri solet unum
aptum inesse multis vel ptAdlcari de mid-
tis univoci et dlvisiw. I» quidefti natura
universalis esse debet una, hocest |

FA4 Sa
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tz In se vet divisi ab omnibus allis ;| </«;-
ttis vero triplex distinguitur ;» prima ¢sGC
numerica 4 scu Individul , ex qua saephi*’
repetita fit nunitrus sic Pliito™ est-muis
numero 5 secundk unif?s tst, fptcLftCa”™ per
guam plura riumero distincta'.'sutit In Ima
specie , ut Plato v et Socrate» m 0 natura
humana; tertia genérica , per quam plu--
ra specie diversa In uno (genere conve-
niunt , ut homo , et equus In .natur*
sensitiva: I1taque omnis unitas flut csi nu-
merica , dquals est culusque' individul , aut
est unitas grados, cum plura In uno gla-
du vcl pertectone , sive specifica , s*' @
generica , conveniunt. IL universale *"a-
tur aptum ut sit in multis:-, vel pradice®
tur de multis , quia ad naturam univer-
salis constituendam necesse non fsf 2 ut
cru  mu/tis insit, vel prodicetur de mul-
Jis ¥ sed satis est sI nuiltis Inesse ~ vel
de multis praedicari possit : unde genus In
una specie, et species In unico Individuo
servari possunt , ut natura animalis In ho-

mine post resurrectionem peneralem , et
natura humana in primo homine. [Il. ad-
ditur univoci , hoc est secundum i1dem no-

roen , et eadem nominis significationem,’'-'
sic hominis naturam ex houo participant'
Socrates , et Plato V. tal'-dem vox IlI*
divisim, seu sigillatim definitioni tdjici-

tur?

1 1
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turS “~uod natura in infcriovibtis ha sit di-
visa f et muUlplic.ita 1 ut de uno In sin-
gulari de nuultli: In pluralti numero prcrdi-
carl , possit , dicimus cnith Platonem esse
hominem ; Socratem esse honiincm , Pla-
tonem 1 ct Sficrarcm esse lionl ncs : quare
natura universalis simul una esr , et di\'isa;*
una quatenus 1it 1d , Inquo mvilta con-
veniun 1 stH similia sunt; dlvka est , qua-™ If
tenus In sinpulis Individuis determinata est/
et contracta per difFerentiam ntnneticam ; in .
natura divina res aliter se hahct , ctim ea

sit In tribus Personis i1ndivisa : unde di-
cimus Patrem , et Filium , ér Spiritum ‘
Sanctum Deum &esse , non Deos. His

jam explicatis , solvecnd* sunt qu stioncs’
dua? magna animorum contentione In Scho-
lis agitatjL".

or~"~iSTio .

Utram exlstat aliqguod itnlverffinh indeven-
denter a imntc In rehus Ipsis,

.t

Videns est , Deum esse universalem
rerum omnium causam : manifestun

guogue est , plures esse notiones ac voces-
uni-
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universales , et nemo dubitare potestqui»
Independenter a cog tatione nostra In jn
dividuis reperiantur plura essentialia , gquae
ob suam similitudinem una cademqgue no-,
tione possunt repraesentari , arque a de-
terminationibus nuinericis ™ quic Inclividus.
constituunt , separarli ; certum quoque est;
ac pcrspiccuvi*n, ea omnia | duae existunt,
sinfularija esse , Rullamque naturam uni’-
versalem extra individua existeie . et haec
gquidem pauca sutficerent ad solvendam
guaestionem ~ nisi rem admodum ~Macilem
suis disputationibus opelosam difficilem ,
fecissent Scholasticli : «orvm oOpINniones refe-,
rcmus 1 rcceptum In Scholis nioiens seiva-

re studentes m ct quid de illis statuendum
sit , excrcitationis philosophica causa decla-

rabimus. & ,
|1, Ithque Stoicl , sic dicti a porti-

cu In quo I1psorum Magister Ze-
no Athenis docebat , nullum aliud univer-
sale pr°Eter conceptus tiostros , mvel 1deas
In mente nostra repraesentatas admitti opor-
tere , censuerunt: illi vero Philosophi, quos
Sanctus Thomas 'Nominales appellat , ne-
gan prceter voces duldquain esse universa-
le ; contra sentiunt Santi Thomae , et
Scoti discipuli , qui pra-ter voces, et con-
ceptus , naturas guasdam communes INn in-

dividuis existentes agnoscunt , cum hoc-
ti-

"UnED
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eamen discrimine , quod Scotists na-
turas ab IntellecW universales non fieri
existiment; Thomistae vero naturam cnincrn
lpsis Individuls contractam , ac singu-
larem esse putent , nullamque Independen--
ter ab intellectu universalem esse posse arbi-

trentur. In universsali duo distinguere solent
Scholastici materiam , et formam : mate-

rlram dicunt naturam ipsam , du* univer-
salis appellatur ; ut natura humana ; for-
mam autem .vocant Ipsam universalitatem,
sive 1d quo natura fit communis pluribur.
Quaestio est Inter Thomistas , et Scotis-
Us . unde illa forma profluat , an natu-,
ra humana ex se , , et nemine cogitante,
In individuis habeat -quidquid ad rationem
universalis requiritur ; ut docent Scotiitt;
an potius cogitatione Ipsa seu ™ mentis
abstractione natura gusgque sit universalis,
Ita ut fundamentum universalitatis sit a na-
tura Ipsa rerum , forma vero ab Intel-

letectu, ut Thomista? contendunt.
CONCLUSIO®™*

Prater voces) et ideas sunt , vsl esse
possunt In Ipsis Individuis quad”™ni natu-
Tee cotntnunes , non quidem fortnalitcr®
sed tantum fundamentaliter ante omnem
m&ntis operationem,

Prob. 1. pars. : 1d, quod termino unl-
ver-




Institmonesuhrhs.®

vevs™ W Signlticirnr 1 ¢t gnod noéfione com-
vepivAscptitiii* non c?t singulaie , sed

1 "ivcfsale ; at™ui lil ® (Juod tcritiino _uni-»
V vsilV signiiicatur) rntion” comninni ic-
pl sentatnr , In 1psis inciividnls cst es-

Itr Dotcst; erp,0 prXtsv voccs ™ ct notioncs™
cet. Prob. MIn. :1d, quod terminus uni-
vcers*'is significat , ct notio commnnis le-

f ljescntat, de ifidvjiiiis vcre ~fnrrnnii po-
test ; sed gnod potest de inalviuiils afir-
{T.ari , I1d Indivi'*uis Inest , aut Inessc pptest;
cMgo cert. : et ccrte nét difinitio , ncc dc-
r'onitratio fcre ulla fit de voCibus , ant
IWCIS NOStris, sea ae ICDIrS 1psiS'T qua? per
Voces alit 1deas cxp.vi'miriti'ri cnim ho-
mo deiinitnr anii'rti» rationale , aut deinons-
tratur , animam esse Imiriortalcrn ~ nec vo/
ceirj giMtnor » aut quingque litteriS «Qrapre--
hensam ~ nec rentis® nosrrar perccptionem
ant icfeam definire, 1%c de ea gnidquam
demonstrare molunns : crgo iiis vociriis auC
Ideis subest natura dii*da.n communis, quU«
difinitur, vcl de qua aliquid demonstratur*
tandem cum scientia sit de rebus universa-
libus ; si  prater voces ct 1I1deas nullum
esset unVersiie In lebus 1psis, jcicntiac hu-*
nan® In vocibus aut ideis forent positae; n@n.
In rebus 1Ipsis, quod e't absurdum.

Prob. a. pirs , scUicet ante omnem men--

tis opcratlonem nulLwn c¢ssf nattam- forr-
HHm-

UnED
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aiflliter universalem , sed tantum funla-
nicntalker , a)unt; quidquid cxistit, est for-
maliter singulare, seu oinnilmode detennl-

lHitum : sed qguod omnimode determinatum est»
Id ante omnem mentis cogitationem non est
formalitcr universale: ergo...Maj. evidens est,

nam huma la natura , qu.c est In Petro,qua;q *

specitica dicitur , nemine cogitante, eadctn e. t
cum ejus natura numerica , seu est ommmoia

determinata. Minor vero sic dcmonstratrr:
forma universal s seu principium universali-
tatis est 1d, quod constituit universalitatcia
naturic, ipsa nempe iUititcvniiHitio , cua IHt
VI muitis omnimode determinatis s In-
dividuis natura universalis Inesse , cc dc IS

pr.ed carl possit ; ergo I1d quod omnimoce
determluat\jm est, neqgnit esse form”liter uni-

versale. Qnia vero In individuis qu.L'd.;ol
Inveniuntur sitwilia, a d.fFerentl s nj:-

nicricis per mcntcni scpu.r™“ri possunt ™ aiqi?c
notione una repraesentari , ldeo dicimus, unl-
versaLa ess« In individuis fundamentaliter,
seu etiam mater.aliter.

Olijic. 1 . : quidquid existlt singalare est;
ergo pritcr voces; et conceptus nullum da-
tur un.vcrsale In rebus iIpsis. Resp, dist.
cons, nullum datur universale In rebus ip-
sis formaliterC. , fundamentaliter. N. cong.

Inst. |. : universale est unum apiuni
pritdicari de multis : sed vox sola dIGItU;,

Scu
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seu pracdicatur de multis; ergo... Resp. dist*
jnin. sola vox dicitur de miillGs ratione rei
significat* C. , ratione sul N. min. : ne-
gque enim vox Iilla circulus , aut homo , prae-
dicatur de hoc, vel illo circulo , de hoc
vcl 1llo homine, sed Id quod per nomen

significatur.
Inst. 1.: natura illa, quae vocabulo uni-

versall significatur non est una» et eadem
In multis Individuls; ergo, non est univer-
salis. Resp. dist. ant. non est In multis In-
dividuis una unltaU formali , et jerfectd
C. A., unitate fundamentali, et imperfes.
ta K. A. , et cons. Natura humana in So-
crate V. G. et Platone una est unitate con-
formitatis , seu similitudinit , qgu* dicitur
unitas fundamentalis , et imperfecta, qua te-
nus ob Iillam aliguam similitudinem™ natura
humana a suis differentiis numericis per
mentem abstracta, unica notione reprsesen-
tarl potest, sed non est una unitate for-
mali , et perfecta; tum quia natura huma-
na In Socrate, et Platone non est eadem
entitas, tum quia ante mentis abstractionem
natura humana in singulis Individuis distinc-
ta non est a differentiis numericis ; ut do-
cent ' Scotistae.

Objic. a. ; universale forinaliter a parte
rei est iId , quod est formalitcr unum, et

multiplex independentej: & mentis cogitatio-
ne;
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ue ¢ sed natura humana Socratis , et na-

tura humana Platonicis sunt naturae forma-
liter multae , ut umnes fatentur : praeterea
nature 1ll™ sunt formaliter similes, seu for-
malitcr unum quid unitate similituviinis inde-
pendenter a mentis operatione; ergo datur uni-
versale formaliter a parte reli Resp. N. se-
cundam partem min.: natura enim humana

IN Individuis distincta non est a differen-

tils numericis , et propterea non est perfec-

te similis; seu una unitate formalli simi-
litudinis Independenter a mentis abstrae-
tione,

Inst. 1. ' differentitc numericae non tol-
lunt unitatem formalem similitudinis ; er-
go natura humana est formaliter una .un;
tate simil#udinis independenter a mentis cog
tatione, Prob. ant. : quod non opponitur un.
tati formali similitudinis ; illam non destruit;
sed differenti.E numericie non opponuntur
unitati forfiiali similitudinis™ ei”*o....Res3, N»
min. ; cum juxta Scotistas unitas formalis
similitudinis supponat naturas perfecte si-
miles, et a diiFerentls numericis distinc-
tas sine mentis operat.one , cumque Iid fal-
sum sit , patet, differentias numéricas uni-
tati formali similitudinis oppositas esse.

Inst. a. : quoe eadem definitione expli-
cantur , sunt unius natur® ; sed omnia ejus-
dem speciel Individua una definitione coin-

pre-
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prehenduntur; ergo una , ct eadem set
ih omnibus natuM. Resp. dist* maj. : sunt
unius Hviturae forniallter per mentis ahstrar-

maj. , Itagque i1d quod
pluribus iIndividuis commune est, scu 1d , In
gquo per similitudinem conveniunt , ab om-
nibus differentiis numerics abstrahimus , et
unica notione jepricscntamus ; unagque defi-
nitione explicamus: ncgue idcirco faisa est
dcnnitlo ; nam possumus naturam hunjanarn
V. G. secundum se , et praecisam ab Indi-
viduis mente complecti ; et definire 1 cum
«pstrakentium ~ut vulgo dicitur , Hoill siu
tnendatimn,

QUJESTIO Ir.
|

Quomodo Gradus Metaphysicli In eodem In*
dividuo distinguantur.

A Inter se distinguuntur guorum unum

] non est aliud: quare distinctio genc-
rati;n i1dem significat ac pluralitas : non
tamen confundi potest distinctio cum sepa-
ratione ac diversitate ; quajdam enim dis-
tinguuntur , g/X separata non sunt, ut
In homine corpus , et anima ; item dis-
tinguuntur , et separantur , qua:. tamen di-
ver-




Caplit I oOT
J4 non sunt, ut duo parietes per albcdl-
flem similes. hinc diet solet “istinctio est
nega.tio ldeilitltatis , separatio est mqgatU
unionis , diversitas est mgatlo simUltucll-
ms.

| 1. Distindio duplex est ~ alia realU

et physica, quf est ex parte rerum Ipsa-

rum , etiam nemine cogitante ; alia dici-
tur rationis , et mmetaph'vsica , sen Int&n”®
tionalis , quae fit per mentem , et rationem
Ideasque Ipsas tantum afficit ; sl autem dis-
tindio Inter duas res Intercedat , ut Inter
corpus , et animam , tum ré&alls major ap-
pellatur , ct realis minor dicitur , qguce
est Inter rem & et ejus modum , seu Inter
substantiam , et Id gquod substantiae inhseret,
guodgue sine subjecto esse non potest , li-
cet substantia sine illo esse possit, qualL's
est distinftio inter digitum , et ejus infle-
xionem ; nam digitus potest esse sine infle-
xione , sed Innexio sine digito , quem af-
Ijck , nec esse, nec concipl potest: distinc-
tio realis minor vocatur etiam moralis , sed
nomen hoc convenientius tribueretur distinc-
tioni , qu« est Inter modos separabiles , seu
guorum unus In substantia remanere potest
| ne altero. Distingtio rationis vel fit ciini
aliguo fundamento in rebus ipsis posito , vel
sine fundamento ; prior dicitur rationis ra-

tiocinata , atque etiam vlirtualis , ct praei-
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r,.eZ w pt , seu plunbus .quivalens:
Tnde 1dem effict ac s. plures «sent ,e,.

“k 1ustitVam Del et m.sencordiam d.stmgul-
Z | «namque sine altera conc.pimus :
r,n nomine vocaril solet prausto

éﬁtw@t'wapostenor ietiiNie salet 19gsdian

rLnis riltioclnnms , et , L1
s1 quls Indumentum a vestimento secerne-

ret™ haec autem distindlo nulla est, ut pa-
tet ' In ipso Intelleitu , nam-mutatio no-
minis Ideam non mutat; h”*c altera distinc-

tio appellatur etiam praciso formahs.

111, .Scotus Inter distindionem
lem , et jatlonis , mediam guamdam, et h
parte rcl , ut vocat , dist ntftionem excogi-
tavit , qualem esse putat Inter attributa di.
vina , eamqgue appellat formalem aduaUjn.

ex natura rel; neque enim , ut Illi vide-
tur, 5ola cogitatione justitia De; ab illius

misericordia discernitur , neque tamen ut res
diversae inter se distinguuntur , cum Ssit una»
et eadem ent'tas , sed citra omnem opera-
tionem una non est formaliter altera. Tho'
mistse vero reielti formah Scotistarum dis-

'"tin<ftione , praster realem , et mentalem nul-

lam admittunt ; fatentur quidem esse a par-
te rei distinguihilltatem , ut dicunt , seu
fundamentum iIntrinsecum distinguendi va-

ria rei simplicis attributa , ut tnisericordiam,

rea-
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et justitiam pd , sed negant aSualem at-

tributorum distinilionem fieri dtra opera-
tionem mentis.

V. His prasmissis jam explicandum est-
guid graduum metaphysicorum nomine ntel-
Jigant Scholastici : gradus illi nihH sunt pr/.
tel attiibuta , ad essentiam cujusque,
rel pertinent , sive a supremo genere per
Intermedia pnera ad iIndividuum usque
descendas , sive contra ab Ind viduo per spe-
ciem , et genera tamqguam per (radus ad
supremum genus conscendas ; sic substantia
corpus, vivens , animal , homo , sunt pra-
dus , per quos ad Socratem usque re(fta
descendimus , suntque gradus Iilli instar trun-
cli arboris porphyrianai : diiFerentlie , qugg
unumquodque genus dividunt , ut incorpo®
reum , et corporeum , sunt veluti rami ill,us
arboris, de quibus differentiis pracipua ques-
tio In Scholis vertitur, an realis Inter easv
et genera, ut inter rationale, et animal In-
tercedat distinalio , an discrimen omne K
mente nostra deducatur : ut vero hanc guaes-
tionem distintfte expliccmus , rerum naturas
duplicis generis distinguimus ; alias simp/i®
ces , gur non constant partibus Inter se rea-
[Iter dlIstin<$tis  ut anima , alias compositas
guae constant partibus realiter Inter se d s-
tincitls , ut homo constat corpore , et ani-
lina . prcEsens qu«sitio restringl debet a4

G a gra-
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? . metaflhvsicos unius , « ejusaem s.m

composity J corpus , et an,-

"'  'e«ra omnem controversiam pANtum

"7 7 tradus metapWyslco* umus partis d,s-
diter a gradibus metaphys.cis alte-

petfta ones corpotil non esse re.,
petfeftiones mentis. ’

CONCLUSIO.

Qfadus metaphysicl unius ™ It ejttsd»-
sltTiplicit ess&ntiat, non distinguuntuv forma-*
liter I1X natura reil, plurimi tamen dtitiri'-
Amuufitur virtudaliter £ stit cum J uniiitnefitOm

ProS. |I. pars. |I. : Commenttia est
d;stin(iti6  formalis ex natura rel intel
distincftionem reakm , et rationis nre-

dia ; etenim omins dlstindio vel fit per men-
tem t tumque est dis(ftintlo rationis, vcl

nemine cogitante , tumqgue est realis. II. :
Non sunt multiplicanda entia sine rationed

sed hujusmodi distinitio Scotli est omnino
inutilis ; nam virtualis ~dem plane efficit,
guod formalis illa dist ndlio praestaret ; eunt
per virtualem distinaionem res eadem , ul
multiplex concipiatur , «t pluribus rebus dis»,

tine*
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tinctts respondeat; ergo nihll est necesse, dis«
tiBstcionem medlam inter realem ,, et Vir-
taalem comminisci 1dem cnim praestat so-
N distinctio; virtiialis , gue idcirco,, et for-
malis dicli potest;, sed ea non fit Indepen-
denter ab' intellgctu » sic in Deo misericor-»
dia ; et justitia non proprde inter se d!s<
tinguuntuic > secus In Deo esset multorum
rcaliter distinctorum compositio, ™ quod re-»
pugnat. ltague observandum est non Inuti*.
le quidem plerumque esse , res etlam In«
divisas quasl; pes. partes intuqrl | sed caven*
dum est ,, ne eam qguam nos Ipsi facimus
divisionem rebus ipsis tribuamus, et gqua»
flola, differunt cogitatione, omnino diversft,
lirbitiemur.

Prob. a, pars. : plurimi gradus unius,
tt e)usdem simplicis essentiae diversis no-
tionibus percipiuntur; sed qu« diversis no-
tionibus percipiuntur , ea aliquo modo dis-
tinguuntur ; ergo plurimi gradus unius et
«jusdem simplicis essentije distinguuntur vel
realifcer, vel per mentem, ™~ atqui non distin-
guuntur realiter ; res enim, qguae ex pluribus
Inter se realiter distinctis constat > non esi
simplex , sed composita , quod est contra
hypothesim ; ergo superest , ut distinguan.-
tur per mentem, porro non distinguuntur per
mentem , nisi  aliquod sit distinctionis

fundamentum: st enim nullum esset fundamen-
G 3 tum
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tnm distinctionis , nulla fieri posset vera dis-
tinctio , sed tantum distinctio rationis ratio-
dnantis » guae nulla est; 1tague distinguun-
fur per mentem cnm fundamento' seu Vir-
tute | atque ut loquuntur, mione' ratioci-
flata. Diximus plurimos gradus cum un-
damcnto distinguil; quia gradus, gm in suo
conceptu alios quosdam indudit , sine illis

*x N

intelligi non potest AgE &" Is ad-IEquatti
distinguitur , ut humanitas sine animalitate,
et rationalitate, qguas comprehendit, nequit In-
tellig'., neque ab 1is simul ssmptis distinguitur,
licet Inadiquate'distinguatur ab unoquoque,

VUt toluin a sua parts*
/  Objic; 1, : gi:« diversis ideis reprassen-i
t.ntur , aut qux h.hcnt oiversas aelinitiones,
«ut de quibus contradictoria affirmantur, aut
guie sunt principia diversarum”operationum,
jlsa 5unf omnino diversa ac ciistipcta © sed
'gradus Inetaphysici sunt hujusmodi ; ergo,
cet. Respl dist. maj. suni omnino diversa
et distincta aut re , aut virtute. C. m actu,
realiter N. maj. , et concessa mirore,
Nistinguo pariter consequens.” 11l una ¢ et ea-
edem re aut fcrmalitate , seu perfectionc
non possunt plura convenire , et differre , si
ca res eodem modo concipiatur , secus Si
diversimode consideretur ™ sic eadem linea
curva , ut linea est , conveoit etiam cum
lineis rectis J ut curva est, ab 1is discre-
pat
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tiat i quod rationes lineae , et curvitatis sint
Unum re, virtute dumtaxat multiplices; sic
In eodem Solis calore idistinguimus poten-
tlam indurandi lutum , et potentiam emol-
liendl ceram ; sic denique justitia divina
precisé juxta ideam’ justitiae non parcit, sed
punit 1 et misericordia parcit non punit.
Inst. 1. : Ideae’ dlversse non possunt ha-
bere idem objectum ; ergo... Resp. dist. ant,
flon possunt habere i1dem objectum sub eo-
dem respectu consideratum C. A. r sub di-

verso respectu N. A.-
Inst. a. : res tales esse debent quales

concipiuntur ; ergo diversitas conceptuni est
«reumentum actualis diversitatis rerum. Resp
dist. ant. res tales , esse debent quales con-

cipiuntur concrete et adequate C. ; quales
concipiuntur ahstractive', et Inadagtiate N«

«nt. et cons.

Inst. 3. ; n6n possumus judicare res es-
se distinctas nisi per distinet onem , ac di-
versitatem Idearum , quae res illas repraesen-
tant 5 ergo tibl Inter ideas nostras aliguam
percipimus distinctionem , ac diversitatem,
judicandum est eamdem diversitatem In re-
bus Ipsis reperirli. Resp. dist. ant. , nisi
per distinctionem Iidearum , quae res tam-
guam actu et realiter distinctas repr*-
sentant C. , quse res diversimode yepraesen-
fe'nt objectiv* solum N. ant. ? et cons.

G 4



1 04 institutionesphllos,

alloguin res illas separatas esse |udicaremii”®
guas mens separatim exhibet per abstractio-

nem , quod aperte falsum , et absurdum est:
Itague distinctionem rerum vel revelatione,
vel ratione , vel experientia novimus , re-
velatione quidem , ut distinctionem realem
trium Personarum Sanctissimae Trinitatis ; ra-
tione , vel experientia cum duo videamus
€sse separabilia, aut ita opposita ; ut ideft
unius Ideam alterius positive excludat.

Inst». 4. 1 c]ul cii scplirit ™ qusc seplir™vt
non possunt ™ et distinguit N non sunt
distincta, Is fallitur ; sed cum gradus me-
tapliysicos N aut attributa divina & aut ali#
hujusmodi 1 qu2E una sunt ™ €t eadem enti-
t:is 1 cogitatione I1ivens separat, tum ea di-
vellit 1 qliss separari nequeunt , compositio-
nem fnngit 1 ubli nulh est » tit In Deo cu-
jus attributa distinguit * ergo tum omnino
filiitur. Resp. dist. mal. : si intcllectus ju-
dicando , et affirmando ea divellit, quaesunt
unum, et idem realiter, tum fallitur C ., si
sola praecisione, vel abstractione utitur , tunt
fallitur N. maj. : sic minime errat Geome-
tra qui lineam ut longitudinem tantum si-
ne latitudine considerat ; sic Theologus , qut
misericordiam Del sine justitia contempla-
tur , non fallitur, neque ullam In Deo com-
positionem inducit , quil: divin.c simplicita-
ti repugnet , quia non judicat misericordiam
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Sn Deo realiter esse distinctam a justitia”™
«ed Deum omnino simplicem modo sub res-
pectu miserentis , modo Ssub respectu pu-
nientis considerat.

Inst. 5.. bine sequeretur veram esse Is-
tam propositionem , misericordia  Del est
justitia l)el : falsum consequens ;ergo et

ent. Resp. dist. ma). : sequeretur veram esse
istam propositionem In. sensu really ctphy-

sico C. ma). , In senstiformali , et meta-~
rhysico. N. me*]. Hinc accurate distingui
oportet sensum realem, actualem , et phy-
cicum 3 sensu formali et metaphysico * sen™
tfus reails , et physicus ille est, qui res-
picit rem , ut extra mentem existit ; sen-
sus formalis, et metaphysicus estille, qui
arespicit rem , ut In mente nostra repraesen—
mtatur per i1deam abstractam , Seu prxcisi—
mvam 5 equidem misericordia , ct justitia Del
tion sunt quid unum , et I1dem In sensu
Iformali, et metaphysico ; quia Idea M-«
«ericordiae abstracta non est Idea justitiae,
tt In Deo Ipso est reale fundamentum duo
IIla attributa per mentem distinguendi : sed
3n sensu reali, actuali, et idéentico, miseri-
cordia , ct justitia Del sunt unum , et idem,
guia sunt 1psemet Deus misericors , et jus-

tus , et simplicissimus.
Inst. 6. : tam diversitas conceptum, aut

Tepraelentationum In Inente est argumen-
tum
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turn distinctionis rerum , dquam diversitas
\Msionum In oculo ; sed diversitas visionum
In oculo est argumentum diversitatis ob-
jectorum ; ergo... Resp. N. maj. et pari-
tatem nam oculus res nobis exhibet 1L.n sen-
su physico, et reall ; cum mens per abs?
tfvictionem res concipiat In sensu fnetaphy-
sico , tt formaVu

Inst. 7. : si gradua metaphysici unius , et
simplicis esséntiac per mentem tantiim dis-
tinguuntur , 1dem simul cognosci potest,
et non cognosci ; hoc absurdum est ; er-
go et illud. Resp* dist. maj. 1dem simul
cognoscl potest » et non cognosci sub di-
versa ratione virtuall C. sub ead. 1J.mai.Non-*
nitlli  quidem gradus sine allls concipi non
possunt ada?quate sed inada:gUate tantum;
sic humanitas cognosci non potest sine ra-
tionalitate 1 quam inc/udit ™ sed anlmalltas
distincte concipl potest sine rationalitate;
animalitas enim non includit formallter ra-
tionalitatem<

Objic. a.: nullum esse potest fundamen-
tum distinguendi gradus metaphysicos essen-
tiae simplicis; illud enim fundamentum ex-
trinsecum esset , vel iIntrlnsecum ; neutrum
dici potest; ergo nullurn esse potest. Resp.

min. 1 et dico, fundamentum esse Si-
mul extrinsecum ® et Intrlnsecum ; extrinse-

cum guatenus mens nostva limitata per va-

UNED




~_ 1jOgkes Caput //. 07
nos 18 dfeds vaiasoe relaioes  hoc
et [P contiotata éxtrinséca Ul 10-
Mld LI S@éﬂ%ﬂ_;‘mr_em lllam OEhE\I/erswmole
S rqradigia ;. Inmnseaum guaienLs
e0EM Varios effedLs variasoe retatlcrpg
Inalignus rem plunbus ascuhvalae Intrin-
R
Inst« < pragando min 1 connOtataextrin:
s ogoarEaT dliguo nodo i 00}
jedum ut nultiplex ; atcH Id_non
% ~Resp N. min |
fedlm e [erapiur, gee |
Per 108ILB A ZCradioes; AR enm
dffedum cogosaitLr , e ide0 9 dfe;
dvesos & nmutiplices prooucat  di-
S S in Wt ciecin
N ;
nent per diedis exibeatur tanguam nul-
B i ~ vl i dlecam
nentl rgreeatae N vel et agedum
Jn efedul continen i neutrum da potest, -,
ot Rep. mn, nam @A/ Inus
ffectiols continetr;  saitem cuantum suf-.
ficit, ut per illcs menn edilssaur dver-*
SIoce
Insti |.: Inoce secueretur™ hog dversos
OONOCPiLS €S2 patils ConoeaiLs aversorum
a‘fecﬂunoa Rezpqu unius. s%rt guscemrel; a-
. | enm oo
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septus prsecisivi, seu abstradivi, qui for-*
Irivintur per varias relationes ~ (“uas res ha-
bct ad diversos effectus.
Oblc. 3. ! idem esto judieium de cete-
MS gradibus metaphysicis: quod de anima-
lkate, et rationalitate Petri ; atgul anima-
litas , et rationalitas Petri distinguuntur rea-
liter , vel saltem formaliter ex natura rei,
crg>. cet. Respond, dist. maj.s1 animalita-
tis Komine intelligatur principium sentiendi,
guod est In anima conjuncta cum™ corpore”
ct rationalis nomine Intelligatur etiam facul-
tas seu principium ratiocinandi dcpenden-
ter a sensibus. C. ma). et N.. min. , secus
maj. § et C. min. Itaque animalitatis , et
rationalitatis nomina non iIta clara, sunt, ut
«b omnibut Philosopltis. In dem sensu a»
cipiantur»”™ Carteslar™ , per animalitatem non
Intelligunc, nisli corpus organicum , duate-
nus spiritum animalium ope ad functione#
«nimalis obeundas aptum redditur ; per ratio-
nalitatem vero intelligunt principium ratioci-
nandi , sive dependenter ™ sive etiam Inde-
pendenter a sensibus , quod proinde rema-
net In anima & corpore separata ; )uxta has
lielinitiones fatendum est animalitatem , seu
corpus hominis realiter distingui a rationali-
late , seu anima hominis. Contra vero Pe-
rl pateticls aninulitas est principium sentien-

¢1 , et ratlontlltas est principium ratio-
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arad depadeter 4 saahs; aninalitay
tis e niodlitals exenpo , quod quiad
ron sis clarum est, praesatem quirstic
flemaoscuarut Saolastid.  Verum escens>
guem eplicaanus , dstindione  adhibita
fadle sovuntur dia, qBe proponl ot
agumenta; qae nmon e, quod Inutili
utanLr verporumaopia In tanta tempons ;...
a 1Caterum veherenter susploor;,  tatant
nC qLeesticem nera loganechia laborare:
S enrsr&ﬁ_ﬂ dstinctionem formalem ntelli-
gat Saidee disindioem illam, gee et
INer anbua essatidia, K nenpe -
narntur a hods acddentalibus hac ds
tincions gosaem adnttere liogat ; dum
moco taren mentalls gt tantum, & In i
tglt_ecm, aoe ad ngjorem notionum el

J0nem

CAPUT |11

Ut nonnum signis,  txpllcatlcne*

Omo ad soaetatem nals aooat S
Deo non solum facultatem cogitand,
S elan propansionem. quantiam ad 9Bs
oogtationes aum U Simlibus - comuni-
CAES, ex gua conmnicatione soaess

(narat humangueE digtUU velupus chrig/
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existlt Cum autem spirituales sint men-
"i" oaltationes, MS signis quibusdam , qu*
eensus afficiant , exprimi necesse est. neque

tero humana mens corpor. illigata sme ope
ronsortlogue sensuum cognoscit alterius, ho,

ronls cogitationes ; nostras autem jdeas, Si-
ve notiones definitione , ac d,vis,one po-
tissimum explicamus. Esto Igitur.

articulus 1.
])” notionum signis*
h

Jgnutn gcneratilm definiri potest i1d , quod

nos in alterius rel, vel praesentis, vel
fijffursB , vel proterit* cognitionem deducit,
sic fumus ascendens signum est Ignis prae-
sentis , ciElum nubibus vi occidentalis ven-
ti advectis obductum est signum pluvi»
Imminentis ~ solum humidum est signum
pluvijs delapsae : Igitur signum aliud est
demonstrativum , si nempe res significata

~pr<esens sit , sic ex vultu , voce , gestu, ho-

minem iratum intelllgimus ; aliud est prog-~
nosticum , si res significata futura sit qua-
l[la sunt signa tempestatis imminentis ; aliud
denique rememoratlvum, seu memoriale vo-

Ctturi si res significata praeterita sit, qua-
lis
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IS et Ins sigum fosoAns

amNoenopspigt cwd *v
Il.  Sgum iterum dividitur In- natun

rale m €l arbitrarium , AU artificiale

123
tude sigum A I3l SIoNIfI-
catl; raionem in _s,-a?mcorﬁpgt" si\/eggigL

numme res Sgficaa per. rerum naturam
ooadsat . ut 0ATEB & Ig1S, S-
Ve £ I'Moam oAl , Ut ol humidl-
tas, & plwma Celgpsa ; unce Siga. netura:
la dountr ellam nscessana, -~ gua [posi-
tis 901s naturalious ponitur ratio Sgifica:
tionis,. ac praince. 1S Ipsa significaia hinc
S0 llla ex homnum 'Instituto, & ani-
trio non pencent; Sgis neturalious gpponun:
tr SgB atimaaia, su aitraria, quo-
rum vis sigficad & 1ps0 Volutatls a-
oitno {, ut sut nott nuencee QUl-
0B ad. ceSg|os. NUTESS . Utinur  In
Anthmetica: hinc Sigoum  alraitranum |G
£ & Indfferers ad auanlitet sgficaio-
nem, IceooLe fien potest, ut eidem Sg
o mbilantur dvesee, vel «araiss S
nficioes, e gukmrd dversa SgB
constituaiur. _ o

I, Anim _mamstn gtagganes H aC
STEB VOCe, oA . XOIN-
ms Vox offinn et s aftle)gaus
& homne prolaus ad eqimences anim
cogitationes InstituLs | dicitur Yaus artl-
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«ulatus, Id est, per syllabas quasi per ar-
ticulos distinctus, ut a confusis Dbelluaruiti
vocibus V. G. mugitu bovum, ballatu ovium»
latratu canum cct. discernatur ; additur ad
exprimendas animi cogitationes institutus, ut
a vocibus phittaccorum , vel picarum voca-
lula temere eifunaentlum secernatur. Scrip*
tura aliguo modo pertinet ad voces, qua-
t*um vices gerit  eague est hieroglijtca, aut
vulgaris est Imago quaedam sen-
«Ibilis rem aliquam prius significans , quani
vocem ; sic oculo In extremitate baculi po-
tito Del providentiam significabant -@gyp-
ti1, scriptura vulgaris est figura sensibilis,
permanes, vocesque prliis significans , quani
«es Ipsas , vel rerum i1deas. Gestus est to-
tius corporis, vel partium ipsius sensibilis
jnotus , animi cogitationes , ac potissl-
flium affectus exprimens; nam non solutn
ore ™ sed oculis, naso, manibus , corpo-
1S situ, habitudine cet. , ut ita dicam, lo*
-guimur, animigue nostri affectus conse-
gquuntur naturaliter motus quidam sensibiles
In partibus organicis corporis ; sic do-
lorem gemitus et suspiria saepe consequun-
tur , 1laetitiam risus et cachinni , timo-
rem pallor , pudorem rubor In facle,
aram ardor In oculis cet. His possitis defi»
nitionibus , quaedam circa vocum significa-

llone;n, et ujsum guaestiones solvende sunt
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QUASTIO L

(™1 vocts sInt signci uvhltrciy*lcim

Onnuin’ exdstinarunt Vooes non ex ho-
~mMnum Institutione, 1 a etua I
. VIm sigficad habere auoitarunt ali-
OUl Utrum VoosS 165 885, an_ cogptatio-
es tantum nostras significaret Soas tar
cemvsumest ninl® esseaosocaum, nhil
tupe ddu, ut refet Qoo s aa,
ad Papyrium Poetam quaimis autem Sta:
tim 'pateat gpinonum llarum falsitas | ess
taen , po Soolaum nore,  Aleus Aot

dusanias refdlae | & eqlicae non as
re ent

CONCLUSIO 1.

Voces sunt signa arhitrarla. , tutn co*

gltatlonum nostrarum , tum Ipsarum re-
rum.

Prob. ;. 9gxa illa sut abtrana, qee
P £ IncetleMmrata sut ad quamibet g+
nficalionem , & ex homnum amitro, a
conetioe oatis reas Sgificads sut
CEstireta ; atoul VoosS a|_1|1 S08 mjusrrg

Logica. I
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dicet.Tergo... Prob. min.: nulla est natura-
l[iIs vocum , seu sonolum cum rebus , quas
sienilical.t connexio, vel s,tniluuC,0 , etapud
di~-sas, nitlones eamdcm habent signuica,
tionem voces prorsus d.vers A~ Sic Uells
latiné , ©?? germanice 50
Polonlce Ens pcrfcdlssimum sign licat ; vq,

cabulum autem hog Anghs voiag.nem ex,
\au\r oer se smetq_rentes sunt
r|m|t VOCeS .

(} rem  quanicUiilg Si<TNiiiCANO.im & tt ex
Momfnum ‘inter & s9Sigtate ConJUﬂdtOI’UIU

sig-
conventione , atque usu . ;
n'.ficandi. Quod autem , et noti3i.cs HO>"

tras, etipias res signilccnt ev.aci t, SSI-

mum  est, nani pei. WY& & ,us man  fcita-

mus cositationes "A%TtiYs, €T alotunt  cogi-

jationes cognoscimus ° @iy Vvero nociones
nosrrxsunt ipsarum rerum reprxsentatior.es,

patet quoque VOCCS esse Ipsarum reium Sig-

na, Sic VvOX dum eftertui @t scnbl
tur 9 non solum hominis nomeii Ii'digitat,
sed et rem Ipsam Hoc nomine repi assenta-
tam ; et quidem eo consilio excogitat sunt
voces 9 ut quisque alteri suas cog:tut ones
aperiat, sic gqui audiunt , magis ad res Ip-
sas vocibus significatas, quam ad log.ien-
tis conceptus advertunt animum , licet pri-
maria logiientis intent o Sit , ut conceptus

SUos exprimat.
lic. 1.: vulgare lert axioma : sajjch_-/



Logices cdput I, 11 g

tls ést nomina rthus Im™omre ; ergo non ex
hominum' arbitrio , et temere , sed ex na-
tura Ipsa nomina , aut voces rebus IMpo-
nuntur. Resp. dist. ant.: sapientis est rebus
imponere nomina derivativa C. , primitiva
N. ant. , et sic pariter dist, consed. , no-
mina primitiva C. cons. ; nomina derivati-
va subdist. ; nomina derivativa non sunt
pure arbitrarita C. , non sunt partim arbi-
trarta N. cons. Itaque duplicis generis sig-
na distinsuuncur , primitiva , et derivativa:-
primitiva sunt ea , qu« ab aliis signis an-
terioribus ortum non ducunt, ut In ser-
mone vocabula primitiva , et In Arlthme-
tica not® numerorum solkarlce ; signa de-
rivativa sunt , qu,; ab alilis anterioribus or-
tum ducunt, ut vocabula,qu cex aliis jam cons’
tlitutis formantur , 1ta etiam plures notai nume-
rorum simul combinata;: sl vero signa primit-
va arbitraria denotent notas rerum, et IIS si(’)?,niis
combinatis formxntur alia, cuikEdlstinde notas
Illas reprisentent ad rem signincatani agnos-
cendam, et ab aliis distinguendam sufficientes,
tum signa derivativa non sunt arbitraria, oen-
dent tamen ex signis primitivis omnino arbi-
trarijs: porro ucet signa p" mit va prorsus ar-
bitraria sint ; sagacitas tamen non vulgaris
necessaria esr. , ut cx Illis derivata apte for-
mentur , et combinentur.

Objic. a, : legitur ia-enes. 1.: omile ¢nod

H a
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|10
mcavit Alam “nim”
«ornen cjus ; ergo qua Adamus Imposu.c

nomina , naturalem habent s.gnificat.onem

Kesp. eum esse S. Scripeur* sensmn , quod
nomina , qu® Adamiis Imposuerat , adhuc

Moysis tempore perstarent, non quo natu-
rali significai™ione donarentur; quamquam ,d fa-

teor , multas esse voces , qu* ex
sua guamdam habeut apt.tud.nem , ut cer-

tas res significent, ut N '«
alla huiusmodi; sed quod ailu s,gn,ficent :d

habent ex hominum voluntate.
Objic. 3.: Herodotus narrat, guod cum

miles Persa Creso Regi L .1*
tentaret , hujus fililus mutus a “ * | '«
prorrupit in hanc vocem : miUs , «f cccidas
Crssum, Ipsumgue morti ita cnpuit ; ergo
voces sunt signa natural a. Kesp . : multa.
ab Herodoto fabulas narrari | Inter quas
forte locum habet facftum , quod objicitur;
si autem verum credatur, et minime Su-
pra vim naturae , dici potest Cresl filium
mutum quidem < sed non surdum fu.sse , et
rupto impedimento lingu® In illas voces pro-
rupisse ; quas forte saep us proferre ab In*
fantia tentaverat , nec potuerat ob linguae
vinculum.
Objic. 4. : sl voces sunt cogitationum
nostrarum signa arbitraria , intclligi non po-
test . qguomodo possit, sono ab homine pio-
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lato oata ioka e Hlligart, ut quoties Icem
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\Oss Ut S ratualig]}?esp i.’\gerg?
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a . eum ek ann, e apas nexum
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| Im ar-
M notiones CONSECLANILY, €@ contra. aum
ok Icka vel s’ | vel ssgas conjunifta
fut aum alio notu fiorarum_ cerenr, . oUo-
tiess escEm recumt Icea . I0eEmM exatatur
el DA ResprYeies e fbro:
mul parapiamus, re les etlam fibra:
rgmgehqu_us_snul exatantur, € oo
ties cace ex Hllis Ices una procucitiur I
mete, nesatur élamatea’ ac Imli no-
C0 quaties tols oren icee aidd 165
OCES Iteralr, Noius ater ioee
dten aoneanas exatatur A cum
Infantl res dga, ut frugus, ostenditur,
ct [rOINO NONNe eqmitur, statimet fruc-
s, d vods ices Sinul aninum subeurt
e nolus Ao IS ICAIS respacEtes 1IN G
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5imul proferatur, crebra ilia repetitione, et

vehementl Infantis desiderio 11t , ut vesti-
. gia cerebro adhuc moili ulterius Impriman-
tur , et ardius conjungantur ; unde tandem
prolato frudus nomine non solum vocis Iidea,
sed etiam Ipsius fructus notio ob vestigio-
rum In cerebro conjunctionem excitatur?
tumque Infans similem vocem formare ten-
tando nititur, et paulatim aiticulatas vo-
ces exprimere discit. Cum autem voces ho-
minum arbitrio coniictac. naturalem non ha-
beant cum 1dels , quas significant , cdnne-
xionem ; hinc magna difficultas oritur In
signis ediscendis , et Intelligendis Auctori-
bus , quorum verba nobis familiaria non
sunt ; et 1deo scripta , In quibus vocabula
reperiuntur nobis nondum satis nota, lente

legenda sunt, siI vocabuhnim significatio-
nes In mentem non recurrant , statim *c

vocabula proferuntur aut leguntur.

CONCLUSIOII.

Ttures sunt In variis tingais caces, qu<t
frAtsr prcinnriam , sen principalem signi-
Acationem , alilam ex usu habent accesso-

riatn , qua fiunt ohsccendi , vel Impudentes-,
Siit contra honesta , et verecunda,

Prob. exeinplo , et ratione : si quis di-
cat
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Ifit atterl, mentir}s , NNl pranarlo par hanc
vooom Sfmificaiur , ofvim dds diiter , ac
s, s ex U digis arars, au
(I:al‘i’flletdl a‘fedatlﬁ)t n & vooe menirs N

nlitiir | 1 gLk llla

_piis(e N rmqavero Ida &q;t%r*n? giicis ali-
ter ac_sentis. €D prater pnnapalem g
nficaionam Vox 198 mentiris allam a0ss
iam p?( Lﬂ_Jl_ acjgiulaln neet turpem simiitor
oS plunm] p>ter lem tupem, quam
Ao sii’ﬁﬁcg_t, INpLoeniam, tt pro-
tarv raam loguems referut ex WU & in
e fit, U gu-dam vooss aatis tenponbus
nonests), & vereaucee, postea X LRU evex
At dsoEle 4 Inpuetes: s 9
rato nic €Y ~quod cum aliouo afedu dw
anmu 1 voabus, daibus res isss volun U
sohficirc, aooonmooATLs X, gesturnta tuaun_

00 (00N INem < | |-
naisE vogs SsSiufication aoosoat nostro*
i dfediuum indaa, qu® sigificationem
onnapalem augent, mnuunt , et muitis no-
ds vanat nimrum gee ngana sut, e
lliata & hamnibus pradis canmantur , INnt-
orools dacat ;. pradl etu , @ too Vo

'C's ndfania ehibat A UE nefania ‘et g int
grall . Inpradl vero, Ut _d liata
Uce tancem e fedt, ut quoties legunt
tur, & auduntur vooss j11%auius Inpro-
0 aum oarto gestu, oarta nodulatione Vg-
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CIS rem turpem , et pravum affeAum suum
bolent exprimere, statim In mente exckctur
obsccenltatis , et Inverecundit I1mpressio,
ctiam dum ab Ingenuis , et Ideae accesso-
fis 1”naris hominibus sine eodem gestu " si”
ne eadem vocis modulatione proferunturi
contraria ex causa facitum est  ut alias vo*
(CS locjuentis 1 et scribentis modestiam” ve*
yecundiam § pudorem probitatem significa*
rent i ab smprobis ergo venit , U. qua;daif
voces In sua primaria significatione niinims
turpes tandem turpes evadant.

Ob'lic. cum Stoicis . vocum obsccenltas,
ex rebus Ipsis ortum duceret y vel esset In
vocibus tantum ; neutrum dicl potest; ergo.,,
Prob. min. : non nase tur ex 1Ipss rebus,
cum res lilae quantumvis turpes allis VvocClI-
hus citra turpitudinem exprimi possint; mul-
to minus est obsccenhss In vocibus , quae
per se sunt signa, arbitraria ; ergo cet. Resp. |
obsccenitatem vocum non ex rebus 1psis pri-
mario significatis nascl ; obsccenum quippe
non est , rem turpem exprimere-, modo Id
verecunde , et selecilis vocabulis Uat ; neque
ctiam ex 1Ipsis vocibus , qufe per se non
mag s aliquid turpe , guam honestum exhi-
bent ; sed ex pravis aiFtiftibus, quos praz-
ter principalem significationem ex Uusu re-

pr.isentant In loguente , ut supra exposul-
mus.

Q XJAS-
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QUJF.STIO 11,

1)« vocahiilorunt 1isil.

" Qcabdis utinur  ut notioces _guee In
nete laat , mutuo comunicamus
FUnafetems quod U fist, meoesseed,
lIScEM\ocaoUliS eastEM Jungl NS & LB
e logats, & sobats nentem assoul
N posums, 9 vocaoulis,, qulous utitur,
glﬂamve”ﬁolqm s et |oerverI
IJams . IS VEro mentem -
tinus, 9 voalus aoeo usurpets dias, guem
;e et notiones, Jungiimus,. tunoe 16s
pance £ haoet, ec 9 lingua Igata nadls:
[I.  Vocaodis utinur , Ut Notones
odras regLe Iis rgrsesaiatas, quantum
llen paest |, eqedte, & pasaae. dis
goanams, ad quod prostancum ninl ac:
CONMOCERILS cLEMvocaula Invenin poterat,
praper eoum ooplam , et Varetatem
ool edmam samonis fadllitatem
orevitietem;  eqedte autem, e persp-
2 diis homnbus_ Indliiunur 11, qu
LStata verborum significatione non  re-
unt ou VoosS IN|enes vitant, &t dcsur@as

6 255
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ras aut vagas accurate deiinnmt . si aiil-em
voc bus aliatn tnbultnus sign ficat.onem, gquam
AUjeusu recepta est, mentem nostram alil non
possunt assequi , aut difticlUus assequuntur,

ctlam dum Ipsas voces definimus ; quia IIS
prolatis recurrunt notiOnes , quas cum |llls

jungere consueverunt; usitatam vero voca-
bulorum significationem dicimus ex eorum
hominum scriptis , aut sermonibus , qui
claras ac distinctas rerum notiones habent,
easque lectissimis , et accuratissimis VvoOCI-
bus exprimere solent.

Ab 1p™0 prcesertim stud;orum exordio vo-
easomnes pedeten Im examinandie sunt, Us-
gue singulis alligand I’ notiones , guantum
fleri potest , distinctae : nihil audacter pro-
nunrlandum est circa res incognitas , no-
vas , et nonJum accurate consideratas: In
gualibet materia distingui debent ea , qu»

d.stincte percipimus ab 1is , qua; confuse
tantum , et obscure cognovimus ; de his
alios Interrogare ¢ et dubla nostra propone-
re oportet . sI autem usltatH voces obscu-
ram , aut vagam habeant significationem,
eas ad certam m ct claram significationem
reducl necesse est ; quod facile fit , duni
notiones distinctas habemus , et novimus VoO-
cabula , quibus singul* notionum notje cla-
re exprimuntur ; has enim notas alteri ; qui
vocabula etiam cUre novit, enumerando;

Ideas
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I0EES nostras cum ipso communicamus @ dl
notiones , in quibus nihil distinguimus , QUEG
proinde nullis vocabulis possumus explicare,
alteri manifestamus , adhibito In auxilium

objecto aliquo , quod illam notionem exci-
tare possit , ut sI dicamus colorem CZ2eru-
leum GUT] esse , qui in cocio sereno ap-

paret .
IIL Quoniam a teneris unguiculis :deas-

cuni vocibus colligare didicimus , I1ta ne-
cessaria videtur iInter notiones et voces Ip-
sas conjunctio , ut cum apud nos tacitl co-
gitamus , VIX temperare possimus , guin ta
cito gquodam sermone animi sensa exprima-
mus 5 unde iit f ut mecjitari nunl aiiud sit)
risi , ut 1ta dicam , Interius secum colio-
oul: Itaque ad recte cogitandum necessarium
¢ T , Interius saltem , et cum se IpsO ac-
curate loqui 1 ac ipso accurate loqui © ac
proinde cogitationum perspicuitas ex 1)sa,
sermonis pcrspicultate plurimum pendet , et
viceversa. Hinc persuadere mihi nuUatenus
possum : obscuriori sermone peccare homi-
nes , quil In aligua materia versati
sunt ; dummodo tamen cum Inteliigentibus
Viris , et In eodem gqguoque argumento ver-
satis sermonem habeant. Fierl qulaem po-
test , ut virt docti non loquantur eilegan-
ter , sed nitide , et perspicue suas l1deas
explicabunt J nisi obscuritas, guod aliquan-

;
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do contingit ™ (jiiSEslta.  fiierit atque”™ aiTecta»
ta ; (Jjuare obscuritas Ignorantiae Indicium
esso solet ) aut iIn homine locjuente aut In

audiente. | o |
V. Notio distincta notas continet,

quas In re aliqua observatas probe distin-
guimus ; quamobrem si noti; singulae pro-
priis vocabulis enuntientur ~ tum clarissi-
me constat, quot et quasnam notas data
notio involvat , et utrum plures sint , an
pauciores , quam quae sufficiunt » dignosci
potest: Jam siI quis singula notalum voca-
bula noverit , ea alteri enumerare valet,
ac proinde et notionem iIntegram 1 qu® ex
omnibus notis componitur , distincte com-

municare. o .
V. liotio obscura notas non sufficien-

tes continet, ac proinde notas necesarias no-
minibus 5uls exprimere , et a se Invicem
discernere, non possumus ; Idem dicendum
est de notione confusa , In gua notae non
distinguuntur ac proinde nec verbis possunt
distingui ; unde plerumque fieri solet , ut
de re aliqua confiise cogitantes ad alia at-
tendamus , quas ad Ipsam rel notionem
minime pertinent , ac proinde vaga est , et
minime fixa rel notio ; Ideoque vagum , et
minime fixum vocabulum hanc notionem
exprimens. Attamen si notio confusa nihil

distincti contineat, fixa manet ac deter-
mi-
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mreta Sgnificaio vocabull, ouo reprisen
taur o Hlla; 9cqua In ndione. adlans
i nihil dstingunus, vox ndoedo eamt
cEm s Sgficaioem retingt @ cum
eam natio :lla_Ticcc cofusa ® aaa taren

gt, s edibat ad remﬁmmbn al-
oe a_diis dsoamendm suficates ;| qua
vero nihil poss distincti contindt ex hy-
pothesl, In IS enuneraxds arae
POSSUTLS. UM Itague  vocaoulum eantem
remare ula nmutatione constanter exibest
sgficatiocnem fixam heoet Verum 9 natio
oofusa aliquad astindl contineat | hoc et
g Inre cofuse parogda, noulla gt , qua

dstingu possunt,  Vanationem aliquam ac
mittere poest vocaodl Sigficatio ; etenim
allouanco accldit Ut ea sola, gee dsoa-

NIMuUs_ad nationem referamss |, I, Houa, Ve
ro anttavus, aoe Ita vocaoul Sgfica:
tio resnngtur, exenplo ese paent vox
mundus cofusa notioe 9. ﬁae
Al , IArguam compositum ex
CIHO, d_ ta‘ra, (hr[b Ir_] cceUs d_IStlrngIJt
doea, In tera mrgaia | flimos | dia
daince: dits autem ad_ dia attedit et
munoum sl aliter_Imeginatur ,  jprout ssc
vel Illa copora jpatius observat, aoue hinc
ontur vagp yus vods natio, aqua fit » Ut
goud quoscam Sigificet spatium universum
copara oma coings , goud aics Cor-
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pora contenta lantum , nunc solam tcrram,
aliquando solum genus humanum. EX his
rorro manifestum est, vagani esse sigi>ifi,
cationeiTi vocabuli ™ quod exprjnilt notioncin
obscuram , vel notionem confusam , gn»
«liquid distincti admixtum habet : contra
gui enumevare valet notas distinctam notio-
nem adaequatam componentes , :s vocabulo
notionem ' illam exprimenti fixam significa-
tionem tribuit ; distinguit enim notas suffi-
cientes ad rem In statu quoli 3Ct agiOSv.en—
dam , et ab alia qualibet dist-nguendam,
novit vocabula singulis notis propria , deo-
gue UDto voc”™bulorutn usu noiioncii” Iccic.it

fixam", et facile commi?nic:indam.
V7. SI eusdem rel plures formari

possunt ditinctas notiones , vocaDuil sig—
vilicath eadem est, quamcumque ex Illis
votlonibus eidem vocabulo jungere volucris:
etenim singulas hujusmodi noriones exhibent
notas ad rem agnoscendam , et ab iliis d;s"®
tinguendam sufficientes : quare vocabulum
guamlibet ex his notionibus IndigitcUis non
nisi eidem rei tribuitur , eamien”™.quc proin-
de significationem habet , sc trianguli no-
men rem eamdem significat , sive nteili-
gas spatium tribus lin-eis concurrentibus ter-
minatum. , sive figuram , In qua sunt tan-
tum tres anguli ; similiter vocabuli sign fi-

catio eadem est in duobus hominibus , quo-
r Ui

UnED
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num dter dsindamm | notionem hacet 1 al-
ter veo gustem e dlram qucem; s
aofusam, quia notio darl sufiat ad rem
agosaam, & & dils disinguendam
It In ea non distinguantur not., E, G.
%u_ tiaes i ¥ HHII% Olat atgﬁe
ntiones figuralum |I |

S0l0 tigur* . Infurtu daran%laun no-
tiorenT S efomat ;. qu vero theoncam
S0 %atm redt cbﬁr!tlgmmt%rert}
LB oum  pringpia

aoLe 1080 vocaoulorum Lmq_jtfls fi IN
digitantur, notiones. distindis e |
VI, Hcjuentt iU ta ndas fam-
llana readms vocaull , Ut el s IS
Indl gae apitrevur, liot ad 18IS voca:
puloum _nationes non attencemus, _tunoue
loo0 notiooum. earum. Sg|. SUSHITUINLS
cuod In tana loouendl cdentate e fie
N meese e . Fjdasa se Ingia adhi-
oentur vocaoua, OLeF noto’ emaliouemsicr
nficare aeduntur , quamas vanisim gt

5 e Yocaulis sinplidbus  quials SinoLr
IS 3B respocEt natio, fometur Voca:
bulum conpleaum, vicenlr ndas , hebe
re nolionem vocaoulo conplexo  responoen:
tem, lict hiC re vera Ins sit 9 anin
souis vocaodis , ex qubus exum
vocabulumn fometur . S Notlo

nN<>-

il
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nobis perspecta, eo prolato mentem nostram
subeunt notiones vocabulis simplicibus res-
pondentes , i1deoque intelligere nobis vide-
mur mentem propriam vel mentem alte-
rius complexam vocem pro erentis; fierl au-
tem potest , ut notiones ea repraesentent,
quae simul esse non possunt , i1deoque ut
vocabulum complexum contradictionem In-
yolvsit 9 c¢j™ud.rnobr€m ct notio | Insnis cst?
sic bilineum dicitur spatium duabus lineis
comprehensum ” si quis autem bilineum rec-*
tilineum dicat ~ tum illius mentem nobis Vi-
demur Intelligere » atque bilinel lectilinel dis-
tinctam habere notionem , quoe tamen Ina-
nis est, cum repugnet spatium duabus Ii-
neis rectis comprehendi: Igitur nomen com-
plexum Inane est quamvis simplicibus vo-
cabulis sua respondeat dist'neta notio. Hujus-
modi vocabula Inanis omnino notionis etiam
Inter Eruditos frequentissima sunt ; slquis
rel , gquam observat , rationem redditurus,
causam vocabulo indigitaverit, huic autem
vocabulo non aliam , quam rel observatae no-
tionem jungat, tum sibi videtur , habere no-
tionem vocabulis respondentem , quamvVis
hasc revera Inanis sit , nam rel observatae
notionem aliqguam habemus ; et quoniam
ea quiE sunt , vel fiunt , ab aliqua causa
sunt vel fiunt; patet utigue, causam aliquam rei

observatiB esse debere 7 quam vocabulo ali-
guo

UnED
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aiarﬂobabere notionemvocaouli ilius, e
CEM aum Ul rel'desl;aMB)etwl-
) S causam Id. &
thenreot%e_debet coEced |, eec a
C I'vicem distinguitur tanguamentia duo,
cuorum uum alterum mnest, & tapen
non NS LNius notionemhecet |, llempee guin
o0 ooseyvat, causas ajus Sl notionem
louem heoare vicetur, revera nullam e
s notionem ltague 1nene et vocabulum
owo earaindigtat , E. G. aosenamus far-
mm Ao ’ melstﬂmrmarm
US jon anLs
cuoccem saU effedls naturx ; aokse oe
Pere pisnoen yus calsam ratione aont
vincinur, eamlict adc | \VOCa:
oulo aliouo cesignanus . saletgue aodlian
vis attractrix. JANS QUS nationem gee
fert ad"calsafsam eamea P s
00gs -
tiusf | acizltatrmgetism nuljacyee =~ adg?}
e em;,_ l 50
proouatur , tum S videtur reare natio-
nem us_ dfracnas,, aum tamen nullam
et |, idoooLe vis flla attractnx et no-
men Imae, & qu eam dtat tanouam
casam noiLs fam In negelem, aoe
muLes aohcESIans IS prafert Inenem swe
mente sonum Plerague Philosophorumsec:
JjONica. | te
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~cum sinul3.rcs M ct tnircis o/Mfectent sat™*
tentias phaenomena explicare, et
corum causas assignare velint » causam g
fectus ¢ quani Ignorant ™ revera vocabulo
aliquo Indigitant , et rationem efFecus pro-

lato vocabulo illo frequentissime reddunt”
aut reddere se arbitrantur. Si quis rel ob-

servat3& causam repraesentat ~ tamguam ens®
'a quo res Ipsa observata proficisci potest,
IS 1llius caus* notionem habet , sed inde
rei observatae rationem reddere nequit. Cum
enim effectus omnis causam suam habeat,
cognito effectu formare possumus notionein
causie ; tamguam entis a quo efrectus ille
proficisci potest; verum cum Idem per
Idem explicari non possit, ex ista notio-
ne reddi nequit ratio effectus illius , qui
observatur, alioquin dicendum esset , Id,
quod neri observamus, ideo fieri, quod fiat,
quod quidem nugari est. Quandiu ergo cum
vocabulo rel alicujus obserbatae causam sig-
nificante aliam notionem non conjungimus,
guam gux exhibet rem ipsam, hujus effec-
tus rationem reddere non possumus, E. G.
Sl quis gravitatem concipit tamguam vim,
gua corpora versus terras centrum feruntur,
IS utique gravitatis notionem habet ¢ si ve-
ro rationem redditurus , cur corpora ver*
sus terrs: centrum feruntur . affirmaverit, 1d

l.eri per gravitatem, ct hanc descensus cor-
pC’
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porum causam afferat, 1s nihil al\lud cli

Jtit. N9 copora fem verss oermmter
rs 1 quia verss ter$ centrum feruntur,

qndmgatonunest fien itaoe potest, tu

% notlonem rem vowmlo

dﬂnfallaoaﬂdegmerat |taa1\xmfu

UM Inae St

VIII Notlo, reraesaialr I
vocaulo ali dacgjlm lita, propn%sm

Qusohn li Signficationem constituit
vocaoulumtan il pragie sumitur, cpan

dueadm Illa notio attribuitur, aoue vo-
cabuumillud -proprium  appellatur, tam

opam proprnumuus nationis, vel ra Sig+
num, 3¢ In same vulgarl vox Sd sig

nificat 1Isud lumine a cpo ILH
oam acaem intera c}m
S0 £ fugore sis prodit IXC
VOX Ce caare Isto fotali usuqoatur tam
du eeckm proprie sumitur. Qionian |
tur \VOOES QUIALS IN.COMMLNL SEMOe

St

ern N qonTTLUni’ Semore Voo SIgni-
catio constitut usn loquend, ita ut usum
loouend dosartet ille, qui voalbus |
earum rerumnationes, quibus SigNific s
vooss llE ex loquendi usu cestiretze surt
In conunl sSEmone senan ceoat reoep
1a

]
rdas cHiis sigificandl destinantur

caionem propriam heoert ;. praona

NEO



unkD

J.f1J lirL e J_

u indisciplinis, et artibiis vocabula secun-
dum propriam corum significationcm. Cum
enim In scientiis, et artibus plurima dis-
tinguenda sint , quae vulgo confunduntur,
necesse fult, harum rerum nomina fingere,

fluae 1IN communi sermone non adhibentur,
et hsec quidem vocabula appellantui technl|?

ca”™ hoc est, artibus, et disciplinis propria.
Porro quia loguimur, ut intelligam tr, ab
usu loquendi In communi sermone receden-
dum non est, nec In disciplinis a recepta
vocabulorum significatione ©ideoque semper
utendum est bervis propriis. ldem vocabu-
lum duas , vel plures significationes pro-
prias habere potest, prout duabus, vel plu-
ribus rebus, quarum notiones habemus, sig-

nificandis destinantur; sic idem vocabulum
In vjta communi , et In arte, vel discipli,

«a aligua, duas saepe habet significationes
proprias citra ullam confusionem. Si vero
vocabulum aliquod a significatione propria
transfertur ad significandam rem aliam , suo
vocabulo proprio non destitutam , ob simi-
litudinem quamdam , significatio ista dici-
tur impropia, et vox improprie sumi dicitur,
seu Impropria appellatur, E. G. nomen og-"
lus propie sumitur pro organo visionis ; Si
eadem vox transfertur ad mtellectum, qui all-
catur otuluemRaitis . tam illa Ifmpropnid su-
mitur. SiI vocabulum, cul propria guaedam

SIg-
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0 conpetit, padaea e S
Thcatke cestinatur,” ajus quicem rel rg
tioem vel nullam, vel” satam adosauram
neleus, erit, quooue vocaoulumin hoc
UL i oA QL B SGThto coon
ulum au 1a S oo
) intmgqrg Sigiﬁcanbeggl‘"aetem ks
Inatur, e spaliattr natione, aLee propriam
re signficationem constituit” ita ut Sgni-
ﬁ(%l(dE GEH procecentious odllig possunt
. X | |
tna patissina ce vocabulorum SIgNMcatio-
e pixogp@: r, qudemvarll oosiceran
d sut casus Inqubus voge all(cgt_ utl-
mur: a ouesaunTLe Inre | |
possuNt, ssaUIo andstirgé%: 5 r&!ﬂ
e M QUIOLS Ce GALES VOOC
llla Inceto caauutinur, acdue cas Al
IN_Memonamrevocall depat. eammano
alicst utrum VoxX eecemachitaoaSit, nsc
ne, 9 s W Illaabsit vcl aoat aon
aitio. hec ratione cetepaus Sroules natio-
NS partes, namau. propriam voas Signi-
ficalignem comuni logLendl Laur
quaerit, is notionem investigare nititur, gL
Ipsa. rereesanialy, 1I0e00Le Notas (Leade
depet, quesin notore Illa continentur, per
%JEB_ Ies aghosaltur, e abalia aualibet re
IStINQUITL emaun mss o N
anbsessedermrstl gatun 9t ex attnbutis
e
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(cscntidllbus ? Sl 1bsint not3B ~ dcGs,t

ratio, ... hac voce utamur; Igitur dete-
gendae sunt notae , perpendendo scilicet In-
guibus casibus voce aligua utamur,”™ V. Q-
sl quis Investigaverit vocis lux significatio-
nem 7 quam ex usu loguendi obtinet, a"™
tendere debet ad eos casus , In quibus lux
addesse, vel abesse dicitur , ut inde colli-
gatur tatio 1 ob quam lucis pi”*sentiam as-
seramus t quoniam Itaque lucem addesse di-
cimus 1 dum corpora clrcumjecta videre pos-
sumus ; contra autem nondutn lucem addes-
se afirmamus, dum eadem nondum vide-
re licet; hinc constat lucis nomine ex usu
loquendi significari 1d , vi cujus corpora Vi-
deri possunt. Porro ex his omnibus colli-
gere est, guanta in verborum nsu adhiben-
da s/t diligentia, ne decipiamur notionutn
Nlhcla , atgae vaga , et determinatavo-
cum significatione.

X. Pr<escript2ze hactenus regulae de vo”
cabulorum usu cuilibet scribendi generi com-
munes sunt; at destilo philosophico aligu-
supersunt observanda. Philosophus scribit,
ut doceat , non ut moveat , quod facit
Orator; neque ut delectet , quod Intendit
Poeta: i1taque in Philosophia praesentem lo-
cum habere debet sermonis simplicitas , nec

puinbus utendum est verbis, quam guas sa-
tis sunt ad veritatem nude proponendam*

Ct
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tgéexpl|(annobm; etenim Philosoonl aoaura:
26 tracunt rerumacElntiaes, geesre ul-
IS verborum anegious rerum Ipsarum 65
stiam ex Logicas prasssdis exlicare oe-
pert. In propositionious prilosoonias oeter-
mnatur convenientia, Vel non convenlient
tia prasdicatl cumsUgedo, con conenent

& loe conaitlo.: Igiur Jn-
nqoc%dtm_ _csqdms_ri%l r%rmlm
N9 quod prjodcal , e suged convenient
ttlam, ve dscrepantiam cetamnare pos:
gt Tandem in_ deostrationbus philosp-
as ex prapositionious cenorstrals Verl-
emaliouam antealatentemerunus, quod
ut fit, stisest, oefintiones, propositio-
escemonstratas earunTLe oeorstratio
[ES IN Menoriamrevocarl, praxnisoLe ver-
rCENE Plosopty 1oy, o tboeart. i
| , NISI -
o ot elo ar di il ok,
[
oae s voc%ﬁa alloua mnus latina fue-
nnt, e bartara videantur , U0 &
men 9t technica, Ut jJam daunest &
ad faaliorem Bebentemmntelllgelgam ) utg
@ non la
re Iﬁggtj gdoate g vomdmm?a e reop
ta non relineams , s alena USUpaTLS
tector tecdmicorumvocabulorum greius nos

non intelliget, e contra 9 nova vocawr

1 4
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U fntellexerit, reccepta ab alls Scripto*
ribus verba non c”pict  nisi utriinicluc vo**
cabulorum genus sibi familiare reddiderit, ac
proiii“c nuliii urgente ncccssitiitc iricmon”
\oc3-buli5 oncr™ii.3 ™ 3¢ prtci  nccessith **
tcm Lectoris patientiam , et memoriam de-
fatigari non convenit. Id vero multo minus
ferendum, sI gus nova vocabula commi-
niscatur , quibus res ab allis jam Inventas,
ct dictas Involvat, easquevelut novas se Iin~
venisse glorietur , hunc enim vanissimum
gloriolae fumum aversari maxime debent P hi -
losophl. Ea profecto ratio fuit, cur nos
recepta ab antiquis Philosophis vocabula
servaverimus:. absit tamen ut quis sibl per-
suadeat, eam a nobis contemni, licet difi
iciliorem , et longiorem viam , qua Ora-
tores , vel PoetiB ad veritatem endunt;
quin potias non inconsultum judicajiius: ut
veritatem a Philosopho erutam , guae nuda
€st simplex aliquando fastiditur , pulchriori
ornatu vestitam in scenam producat vel Poe-
ta vel vel Orator, atgue ita ejus amore capi-
antur, quibus nuda non satis placet. Opera
enim danda est, ut veritas omnium om-
nino hominum animis instilletur , quacum-
gue demum ratione i1d fitri possit; gqu« a
nostro scopo al ena sunt, et & foro philo-
sophico abesse jubentur, non ideo Vvitupe-
rantur] et ex orbe litteratio proscribuntur,

Hu-
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LS € ¥ plcsgicee [jedaua
e><e]|Tplun mgz]i aaaepraelg]ﬂut VIT
agniate aoLe Ingenio Bmnentissinus Car-
drelisce Poligec In Philasopnia, Antilu-
aaian & _Jdanssmsvir aws In utra:
oLe Catesii e Newtoni PhiloSopnia verst-
ttllasﬂmgﬁﬁeta GC?therunmlpns Sgr1-
natum.qul IN VeraIs INProprnis, veroorum
TG o e o
%t?s lla, sr'ncaxgrtumliisvelacr on efue-
Nt a50a=a Qu t hedes dda sut ce dic
tas sinplictate & papaa revitate
non ad samorem latinum cuntaxat pertl-
et sajetlamagtl_allud qolllﬁtﬂm
ISOENUS. e etiam reds  phillosopni-
NS duntaxat conveniunt, sed I alis ouli-
ousljoet cooadis disaplins valere ogbant

ARTICULUS Il

D¢ dejinitione™
.

Hfinitlo ex oratio, aua eqalicatur 1,
~ood sscuum e Inre, vl m
nomre; ninc.auplex ortur cefint onis e
ties, aia nimrum nominis™ [3ee IpsUM No-
men
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men , Illius scilicet vim, et significatlioHem
clarius exponit ; de hac definitione satis fu-

se dictum est in articulo procedenti; alia
autem est definitio guas explicat, quid
res Ipsa sit, ita ut res definita ab alia qua-
cumque distinguatur: quoniam autem res
eaSe Invicem nonnisi pernotas distingul
possunt, patet definitionem nihil aliud esse,

nisi notarum, gqut ad rem agnoscendam,
et ab alia qualibet distinguendam sufficiunt,

enumerationem» Pr”*terea notss desumutur
ab attributis essentialibus, vcl etlam ab Ip-
sa modorum, et relationum possibilitate;
itague definitio rel iterum duplex est,
sentialis scilicet, et desctiptiva © essentialis
est 1lla, qux explicat naturam rei per attributa
essentialia, nomine autem natur» hic intelli-
cenda non est essentia realis, fed tantum no-
minalis, quod jitn antea observatum fuit; de-
finitio descriptiva est, qufe rem Ipsam des-
cribit per modorum , atque relationum pos-
sibilitates, Ita si aurum definlamus metal-
lum flavum , ductilissimum, quod agua re-
gia solvi potest, agua autem forfi d.ssolvi
non potest , definitio illa dicitur descripti-
va ; contra autem definitio erit essentialis,
si hominem definiamus animal rationale.Quia
autem modorum, et relationum possibilita-
tes ex Ipsis attributis essentialibus profluunt,

possibilitates i1ll« Inter attributa essentialia
F«-
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e seH ellang &C [roince pro uma
ee0aTLE oefiniaone heen possuntcLee iliee
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do attributum essentiale , quod tamen retn
Ipsam ab alia cjualibet distinguat ~verum si
definitio sit descriptiva, tot parres in defi-
nitione enumerari debent, quot simul sump-
tae uni tantummodo rel definitae conven at,
eanigue a ceteris omnibus distinguant. Ve-
rum in omni definitione, quantum fieri po-
test, debet exprimi genus proximum, seu
Inferius ; etenim, ut demonstravimus trac-
tantes de universalibus, gradus inferior con-
tinet superiorem , ac prouide cum adhibe-
mus genus proximum alicujus reil, In no»
tione hujus generis comprehenduntur attri-
buta generum superiorum , Iita ki notione
animalis comprehenditur notio viventis , cor-
poris et substanti JE; contra si definirem
Jiom/nem, substantiam rationalem, omit-
terentur notiones corpor.s, viventis, et ani-
ma//s, negae accurata foret definitio ; vul-
gata autem hominis definio, homo est
animal rationale, continet genus proximum;
SApe autem accidit, ut genus proxim-um,
et differentia specifica unico vocabulo ex-
primi non possint , tunc autem adhibenda
est sufficiens qualitatum enumeratio , quae
generl, et differentiis equivaleat.
[11*  Definitionem conditurus , distinc-
tam habere debet notionem rei definiendae,
et notas , quae notionem illam distinguunt,

propiis vocabulis exprimere j alioquin notas
-
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Iv. EX his omnibus facile intelllgun-

tur definitionis regula Iin Scholis tradi soli-
t;e, quse quatuor sunt precipua;: 1. est, de®
Jinitio sit clarior re definita , gux regula col-
lloiturex ipsa definitionis natura: a. defini-
tum lvsuvi non -potest ingredi definltionemi
alioquin definitio non foret clarior definito;
vitium illiid in definitione commlsum appel-
lari solet circtdus In definiendo’. 3. definiti»
cLehet esse brevis t seu nihil In ea debet redun-
dare, patet ex dictis de notis In definitione
enumerandis: 4. definitio dehet ess& recipro-
ca cum definito, etenim cum definitio ni-
hil aliud sh, qguam res ipsa definita cla-
rius explicata , quidquid affirmatur de re Ip-
sa definita, affirmari etiam potest de Ipsa
defnitione , et viceversa ; ex hac ultima
regula fluunt tria In Scholis axiomata : ciu
convenit definitio convenit et definitum : cul
convenit definitum convenit et definitio : cul
repugnat definitum , repugnat et definitioy
et contra.

AR -
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ARTICULUS I1II.

visione.

lvisio definiri solet oratio dividens to-

tum In p.irtes, sive cxr>licans rem
per partes ; Itaque divisionis ntiltas est; 1.
ut totius cognitionem distictam acquiramus,
quod Iitigiie fit cum res, qul UNO pPros-
pectu videri non potest nisi confuse , per
partes dignoscenda proponitur:  ut ea, quae
ad totum pertinent, ad certa divisionis mcn-
bra 1 seu capita reducantur , atque Ita
facilius memoria teneantur.

1. Partes illae, qua: enumerantur , aut
distinguuntur , vel continentur actualiter In
toto, et aciuaUs vocantur, sive tantummo-
do sunt in potentia , lioc est totum illas
gquidem non habet, sed habere potest, ideo-
gue potentlales dicuntur. Si partes totius
fuerint actuales, divisio, qu« illas separat,
sive enumerat, actualis : physica qui
dem , si partes ilice pliy;.iccE fuerint , hoc
est, si ab invicem realiter sint distincta?, ut
hominis alia pars est anima, alia corpus;
meta”*hysica vero , si partes 1psa] metaphy-

SI'
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sicx Aterint, hoc est si ab invicem distlinc-
tx non sint rcaliter , sed tantum per men-
tem ; ut hominis alia pars est animalitas,
alia rationalitas; denique, cum
compositum ipsum dividitur in illas partes,
gua non ad essentiam totius , sed ad |l,
lius Integritatem , et perfcctionem pertinent;
guare partes i1l1® integrales , vel iIntegran”®
us dicuntur , ut hominis alia™ pars est ca-
put, brachia cet; prima divisionis species
partido dicitur. SiI totum aliquod In par-
tes suas potentiales dividatur , quod fieri In-
telligimus , ubl geniis In varias species, et
species Ipsa m varia individua dividitur ubi
nempe enumerantur omnia individua , , quse
In alia specie , et species omnes , dqu« In
aliguo genere continentur , tunc erit divisio
potentialis y potentUlls etiam divisio appel-
latur, si dividatur accidens In subjecta,
loc est, sI enumerentur omnia subjecta,
quibus aliquod accidens Inesse poterit, aut
dividatur subjectum Ipsum In accidentia,
quae In aliquo subjecto reperiuntur.

1. Leges , qu3B In divisione serva*
ri debent, etsi plurimae afferri soleant, om-
nes tamen ad paucas , ceteris utiliores , re-
ducuntur , quas breviter explicabirnus : JI-
vislonis membra , seti mpartes eXisquarti de-
hent totvm divisum , Ita ut nec plura, nec
pauciora sint In divisione membra quam In

1O-
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tpto dlvisi.o , quod quidem patet ex Ipsa al-
vklon’s definitlone . (qiila vero partitio dis-
tinctionis causa fit , cavendum est mjiat
divisio In niQmhra nimis magna , quibus
ea confundantur , quje distingul oportet ; ut
Sl quis corpora distribueret In ea, quae sunt
I terra M et ea, quae sunt extra terramy
\ lieque etiam f.eri debet divisio In <?at'tcs n-"
mium minutas ; I1dem enim vitium habet
nimia divisio, quod nulla, etconfusum re-
manet quidquid In pulverem, ut ita dicam,
sectum est partitionis membra , quantum
Ipsa rel natura permitit , nimium Indqualia
esse non dehent; verum cavendum est, ne
dum partes sequare volumus , rerum naturas
vim inferamus , conjungendo separata , et se-
parando conjuncta . quia vero divisio bre-
vis esse debet, nihil superfluum continere
potest. quare haec regula tenenda est , ut

scilicet pars una non Includatur In
alia ; alioguin Inclusa pars bis enumerare-
i tur.
i V. Cum inter illa , qgu» contradic-
B torie, seu per affirmationem, et negationem
opposita sunt, nullum dari possit medium,
n evidens est , nullam totius divisi partem

omitti , ubi singula divisionis membra .ad
ultimum usque affirmando, et negando, seu
ner contrad ctorlam oppositionem Inveniun-
tur, E. G. In extensione , gqu«e objecium

Loglaa. K est
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est Geometriae, vel solam longitudinem consi-
deramus abstrrhendo a latitudine , et pro-

funditate, et habemus lineam; vel non so-
lam longitudinem consideramus , tumque vel
ongitudini Jungimus latitudinem tantum, abs«
tranhendo a profunditate, et habemus super-
ficiem ; vel longitudini won adjungimus SsoO-
lam latitudinem, sed pr*terea profundita-
tem, et habemus solidum, seu extensum
In longum, latum, et profundum; mani-
festum igitur est tria tantum esse extensio-
nis genera Inferiora, Immediata « nempe li-
neam , superficiem et solidum.

V, Singul* totius divisi partes eodem
modo subdividuntur ac totum Ipsum , par-
tem guamlibet ut totum gquodddam conside-
rando, sic linea subd/vid.tiir in tectam, et
non rectam , sive curvam ; superficies di*
viditar in planam , et non planam , seu cur-
vam , duae rursus est convexa , vel conca-
va , aut partim convexa, partim concava.
Quamtum autem fieri potest cavendum est,
ne inter divisionis membra subdivisionis pars
aligua recenseatur , quod quidem vulgo It»
jubetur: divisiojiat In membra proxima, et
immediata: hinc non bene divideretur trian-
gulum in curvilineum , rectilineum , mixtihi®
neum , et acutangulum ; saepe tamen totun)

dividitur In membra remotiora, et mediata,

vel quia ignoramur proxima , €c imjii«diata,
vel
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vcl quia pluribus subdivisionibus adhibitis
nasceretur confusio. Cavendum quoque est,

jle partes totius sub uno respectu considera-
tI pcrittisceantur cum partibus totius ejusdem

sub alio respectu spectati; 1dem enim esset
vitium 1 ac sI duo tota, et eorumdem par-
tes In unum confunderentur ; sic vitiosa est
divisio trianguli rectilinel In sequilaterum,
Isosceles , scalenum , acutangulum ; di-
cendum enim est , triangulum rectilineum
ratione laterum dividitur in equilatercm, 1S0s-
celes, et scalenum; ratione autem angulo-

rum dividitur in acutangulum , rectangulutn,
«t obtusangulum.

K a PAS
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PARS SECUN

| OGION

CAPUT |

p e Naturajudien, «f propositionis.

.
N .. .. judicioconsiderari debent du”™ no-
'f

tiones, nempe notio rel, de qua ahgmd
atfirmatur , vel negatur , et notiO psius
reil, qu* affirmatur, vel negatur , dum sci-

licet notiones 1lI* pr )udcium con,un-
suntur f vel separantur i solemus eti<&Gni JU*

didum verbis eiFerre , tumque illud gnun*
tiare™ vel proponer™ dicimur'» und.e enun*
tiatio, sive propositio est oratio m qua al-
alteri significamus, quid rel alicul conveniat,
vel non conveniat;, propositio igitur difFert
Il judicio, quemadmodum difFert vocabulum
ab Ipsa notione significata. Cum ergo "
nes fallacesque voces non nisi Inanes fal-»
Jacesgue Ideas pariant, ita etiam ex Inanium
vocabulorum combinatione resultant propo*

sitiones I1ilanes, quibus nulla respondent ju-
4]-
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aicial hine cum facilius sit rerum nomi-
na , quam earumdem Iideas claras distinctas
percipere , et memoria retinere , pleriguc
hominum ad suarum Iidearum formationem
non saris attendentes , etiam dum secum
cogitant 9 loco I1dearum substituunt nomi-
na, et propositiones loco )ud ciorum; unde
tot nascuntur inanes de vocibus quaestiones,

<c disputationes: hinc litterarium orbem tot
Infestant Auctores , dquorum scientia nihil

alud est, guam sonorum cognitio, et quo-
rum, ingentia 'volumina, nucis mputamine . ut
vulgo dicitur, contineri possent, siI resec-
tis propositionibus omnibus , qiije circa vo-
ces versantur , res solae servarentur.

1. Jam antea explicavimus , quid sit
judicium affirmativum , et negativum; unde
statim inteUigltur , quid sit propositio affir-
mativa , et negativa: verum de propositio-
nibus illis nonnulla sunt observanda : no-
tio -positiva dicitur, qu« realltatem denotat;
contra autem negativa appellatur , qua'a re
psa realitatem aliqu am removet . hinc Vvo-
iIcabulum positivum est , gquod notionem po-
sitivam , negativum autem , dquod negati-
vam significat: cavendum autem est, ne ex
grammaticalibus regulis feramus judicium,
an vocabulum positivum sit , an negativum;
nam lieri potest , ut habeat formam nega-
tivam, et tamen propter notionem positi-

K 3 "vam
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vam hoc vocabulo significatam censeri de*
beat positivum , et contra » Ita vocabu-
lum tns infinitum vi Grammaticae negativum
est, positivum tamen censenri debet, cum

Ipsl respondeat notio positiva.
I11. Si vocabulum negativum Ita In*

gredlatur propositionem, ut negatio ad co-
pulam referatur , propositio negativa est*
secus affirmativa: etenim sI In propositio-
ne ocurrat vocabulum negativum « huic res-
pondet notio negativa, sed In In notione nega-
tiva, realitates a sub)ecto removentur, ac
proinde vocabulum negationem includitt si
ergo negatio ad copulam referatur t propo-
Sito negativa est, si vero copulam non affi-
cit , pro affirmatlvahaberi debet , lice-

negatlva videatur , talis est propositio af-
firmativa ; anima hominis est Immate-
mlis , propositionem Ingrediturvocabu-

lum negativum immaterialis , quatenus
significat materi» absentiam his Dbrevi-

ter explicatis sit.

CONCLUSIO 1.

Juilclutn tst simplex actus mentis « en
pluribus notionibus tnimlne compositus.

Prob : jndicium est ille «ctus mentis,
quo

£D
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qu# praedicatum subjecto tribuimus , vel
negamus , seu qgquo notiones subjecti , et
praedicati affirmando conjungimus , vel ne-
gando separamus; sed actio 1la mentis no-
tiones quidem conjungendas, vel separan-
das praesuponit, minime tamen ex I1llis com-
ponitur ® et In 1lla mentis actione nullas
partes distinguere possumus ; ergo, cet.
Cone. min. ; multae possunt esse perceptio-
nes subjecti » pridicati, et copulae, etiam
si nullum Interveniat judicium, sic perci-
pere possumus hanc propositionem 1 luna,
est habitabilis , et judicium nostrum sus-
tinere, hoc est absque ullo assensu , vel
alssensu . lique Igitur nec subjecti , et
peaedicati notiones, nec earumdem notio-
num collationem judicii rationem habere, do-
nec affirmatio , aut negatio , ac veluti
mentis sententia per verbum est, vel non
est expresa accesserit , atque In hac men-
tis actione simplici , qua unum de alio af-
firmatur , aut negatur posita est natura ju-
dicll.

ODbjic. : judicium non fit nisi ex no-
tionibus; ergo judicium componitur ex no-
tionibus. Resp. dist. ant. ; judie um non fit
nisi ex notionibus praerequisitis, ut mens
cas componat ©~ aut dividat C. ; ut ex
11S judicium ipsum componatur N. ant. et
e0Nns: Idud enim discrimen est inter pro-

K 4 PO-
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positionem , et judicium , quod propositi#
sit oratio, qus subjectum , praedicatum,
et copul<im continet , ideoque plures ne-
cessario habet partes : at judicium In men.
te I1psa, cum sit tantum affirmatio, vel ne-
gatiol nullas habet partes.

Inst. |. * res quaevis ex sua materia
fomDonltur \ sed notiones sunt materia )u«
dic\?; ergo cet. Kesp. dist. min. notio-
nes sunt materia judicii1 1d est, circa quant
versatur judicium , : matera ex qgua com-
ponitur, N. min. , et cons.; Igitur notio-
nes sunt materia, circa quam versatur Ju-
dicium ; 1psa vero affirrnatio , vel nega-
tio, qua notiones conjunguntur» vel sepa-

rantur , dicitur illius formdi
Jnst. 1. :judicium nihil aliud est, quam

notio complexa ~subjectum represen tans cum
suo attributo ; sed notio complexa fit ex
notion bus simplicibus , tamquam materia
CX qua componitur; ergo judicium qguogue
fit ex notionibus, tamquam materia ex gua
componitur. Resp. dist. maj. ; judicium est
notio complexa , subjectum repraesentas cum
praedicato per afirmationem conjunctum , vel
per negationem separatum, C. , sine affir-
matione, vel negatione N. maj. , et pari-
ter dist. min. neg. conseg. Re quidem ve-
ra -cum notio dicatur simplex , quae solis

fcl notis constat ; complexa autem , quae
DIX-
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prffter notas , alia, sVe reil intrinseca, sive
extrinseca complectitur , ut; antea explicavi-
jnus ; patet per Judicium formari notionem
complexam, dum subjecto adjungitur vel
detrahitur praedicatum ; attamen notio illa
complexa , quje per judie.um fit, non est
apsummet judicium, quod nihli aliud est,
guam actus mentis affirmantis vel negan-
tis.

Nunc vero, qua ratione llle mentis ac-
tus absolvatur , et ad gquam mentis facul-
tatem pertineat, non abs re erit conside-
rare. Jam ostendimus tres esse mentis ope-
rationes , perceptionem nempe , judicium’,
et discursum. Quamvis omnes anim* fa-
cultates nihil aliud sit, quam una eadem-
gue anima , guv> diversas operationes cxer-
cct, nihilominus pro operationum diver-
sitate varias facultates distinguunt Philoso-
phi; animam quatenus iIntelligk, intellec-
tum dicuntl voluntatem appellant , quate-
nus vul. Qu'™ stio est In Scholis utrum ac-
tus judicli pertineat ad intellectum vel ad vo-
luntatem ; lis autem tota evanesceret, de-
fintendo an actus ille, qguo mens nostra assentit
aut dissentit vero, vel falso, inter voluntatis
operationes recenseri debeat, non secus ac
actus alter , quo mens assentit , aut dissen-
tit bono vel malo: patet autem Iilam ope-
rationum distributionem non In Ipsa ani-

mal
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fnx nitUfA funditarn cssc  sed. In 1ps?
cumtaxat Philosophorum placito ; attamem

exercitationis 1 et explicationis causi, *ie

CONCLUSIO Il

Aetas judicii al inUlIUctum potias < quat»
mi voluntatem pertinen videtur*

Pxob.; ad intellectum potius, gquam a4
oluntatem referri debet 1lla mentis opera-
tio, qu« nihil aliud esse videtur nisi co»-
venienti», vel non convenientiae perceptio;
ttqui talis est actus judrcii ; ergo cet, Prob.
min, Instituta perceptionis, et judicii coth->
paratione: per primam mentis operationem
sigillatim nobis reprxsenumus ea , gqu« rei

llicul Insunt, ea Inter se distingu.mus , et
tamguam separata ab Ipsa re In qua exis-

tunt. Intuemur: postquam vero , per pri-
mam Intellectus operationem , ea quae rel
alicul Insunt , tamguam inter se , et ab
Ipsa re, cul Insunt, diversa nobis repra:-
sentavimus , Sl ea In subjecto aliquo exis-
tcre , vel non exlstere scimus , aut videa-
mur esse nob s conscil, tum eadem tam-
guam In subjecto aliguo existentia conside-
ramus ; atque ha2C est secunda mentis ope-»
ratio; In primo scilicet casu judicamus af-
armativé , in casu altero negative: patet er .

g((

UQED



Logicespars I, cap, /. isi;
go Illucl esse inter perceptionem, et )udl-
cium discrimen , quod scilicet In perceptio-
ne ad plura i quae rei aliqui Insunt v atten-
tionem nostram seorsim dir gamus « INn Ju-
dicio autem aliqua Intueamur , tamquam tn
subjecto existentia , vel non ex stentia: ex
hac autem operationum serie coli gitur , ju-
dicium nihil aliud esse  quam actum men*
tis, quo praedicati cum subjecto convien-
tiaro , vel non covenientiam percipit , ac
proinde jndicium pertinet ad intellectum.

Objic. : ad voluntatem pertinet actus Il«
le mentis, qui includit assensum vel dissen*
sum . atqul actus judicii cet. : ergo...,
Resp. dist. maj. : qui Includit assensum vel
dissensum c.rca bonum , vel malum C. maj.
circa verum , vel falsum , N. maj. et
cons. llla enim perceptio convenientia , vei
non convenientiae, quas Ipsum judicii ac-
tum constituit , nullum includere videtur
assensum, vel dissensum , qui ad volun-
tatem Ipsam pertinere possit ; In judicio
percipimus quidem praedicatum ™ et subjec-
tum tamquam simul existentia; conscii Nno-
bis sumus , aut esse videmur convenien-
tiae praedicati cum subj.cto ; illaautem per-
ceptio nullum supponit voluntatis actum,
Imo 1mproprie dumtaxat assensus vocatur,
cum nihil aliud sit nisi vera , aut falsa

persuasio, duae ex Ipsa perceptione oritur.
luse»
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Inst. |, : ad voluntatem pertinet assen-
sus ille vel dissensus  cjueni volunt3s ali«
guando eohil>ere potest ; atqui assennsum vel
dissensum judicii voluntas aliguando cohi-

NSl nen™pe cl«ire non dino™Nca**

tur convenientia , vel non convenientia ide-
runi ; eigo..*» Rcsp™ N. min. cujus proba-
tionem explicamus 1 sI nNobis conscil non
simus ‘Tt vel conscii esse nobis non videa**
rour convenientiae ™ vel repugnantia? Idea-
rum , actus judicii cohibetur, hoc est, In-
tellectus convenientiam ” vel repugnantiam
non percipit, ac proinde judicium , quod
In hac perceptione consistit ; nulum”™ est.
Ad voluntatem pertinet quidem judicium
externum , hoc est, verbis expressum cohi-»
bere *verum hic agitur dumtaxat de judi
Cio Interno > ubi autem intellectus sibi re-
prxsentavk Idearum convenientiam vel re-
pugnantiam , fieri non potest , ut conve-
nientiam illam vel repugnantiam non per-
cipiat , ac proinde In hoc casu judicium
suspensum manere non potest.

Inst. <2 : sI voluntas judicii actum cohi-
bere non posset , judicia qguaelibet forens
necessaria , Vitio verti non possent judicia
temeraria , utpote non libera ; atqui cet. :
ergo cet. Resp. dist. maj, : judicia quasli-
bet forent necessaria , eadem manente Idea-
rum convenientium , vel non convenien-

tium
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llum, repraesentatione C. niaj. secus neg. ma)..
et dist. min,. N. cons. Re quidem vera™ dum
Intellectus percipit, aut sibi percipere videtur
Idearum conivenientiam , vel non convenien-
tilam , 1leri non potest , ut convenientiam
Illam vel repugnantiam non peixipiat ; ve-
rum quia intellectus In idearum reprxsenta-
tione adhibita attentione dirigitur atque emen-
datur; hinc fit, ut necessario determinata,
non sit I1dearum convenientium, vel NoON
convenientium temeraria repr.rsentatio, ac

proinde manet iudiciorum temeritas I1deo-
ue et culpa.

CAPUT II.

De materiali ")ucllcioruTn differentia-

Aterla 1udicili sunt 1psius subjectum, Iet
paaedicatum , forma vero est eorunidem

con)unctio , separatio: In hoc Itaque ca-
pite agemus de differentia judiciorum ac pro-
positionum , ratione subjecti, et pra.dicatl™

Afe-
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articulus |.

Ptf propositlonihus universalibus , ~aHlcut™M”?
fibus 1 siti“ulArihuse

1.

bjectum propositionis vel est genus
Squoddam, vel species, vel Individuum;
subjectum enim est terminus ™ <juo Indigi-
tatur res~de quii judicium fertur | ternii-
flus vero vcl singularis est ~ cum ncmp”h
not onem singularem » seu alicujus Indivi-
dui significat; vel est communis, cum ni-
mirum notionem denotat pluribus commu»
flenl; ergo subjectum propositionis vel est ter-
minus singuhrls et individuum significat, vel
est terminus communis , tumque vel signifi-
cat, 1d quod pluribus tantum individuis com-
mune est, seu speciem, vel Id denotat, quod
pluribus jam communibus convenit , seu ge-
nus superius aut inferius Indicat : subjec-
tum 1gitur propositionis vel est individuum,
vel species, vel genus quoddam , E. G, jn
propositione: Petrus est doctus, subjectum
est individuum ; In hac ; homo est morta-
lis , subjectum est species; In ista: lapis
est gravis , subjectum genus e«t, cum plu-
res dentur lapidum species.
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1. Judicium singnlan c¢st cujus sub-
jectum cst Individuum ; unde propositio
singularis est , cujus subjcctum est
nufi singularis seu Individuum ; terminus ”u-
tem singularis vel indicatur nomine prop* >
«t cum dicitur: Movses est Auctor Pen-
tateucbi ; vel particula demonstrativa: ut*
hic Uber utilia continet; vel crcunstancia
guadam singulari: ut lapis, qui modo de-
cidit t percussit brachium hominis pra;te*
reuntis. Judicium iinivirsah est, cujus sub"
jectum cst IvDtio communis, Sspecies nem-
pe vel genus , praedicatum autem convenit
singulis speciel Individuis > vel singulis ge-
neris speciebus t earumque individuis , sive
absolute 9 et simpliciter , sive sub daca con-
ditione. Est auteiB signum universalitatU
In propositione afirmativa vox omnis . In
negativa nullus | unde propositio univer?®
salis esl, In qua subjecto prailigitur sig-
num universalitatis , quales sunt iIstf ? om-
nis homo est liber: nullus homo est sar
piens In omnibus. Judicium particulare est,
cujus Iubjecti'm cst terminus conjmunis,
species nimirum vel genus, pridicatum ve-
10 non convenit nlsl quibusdaon spec:ei, vel
generis individuis. Signum particularitatis est
vox giddam , aliquis: hinc propositio par~
tlcularis dicitur illa: cuj.us subjecto prae-
fltur «ignur”™ particularitatis , ut «st ista; qui

cam
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dam lapls est calidus , ubl subjectum ge-
nus denotat, praedicatum vero non msi uni,
sed Indetcrfninate tribuitur ¢ similiter pro-
positio particularis est : guidam homines
Lnt probi. Propositio dicitur definita®™ cuyufi®
subjecto additur signum dquantitatis , nem-
pe vel universalitatis , vel particular.tatls,
vel s'n<”ularltatis ; hac enim dicuntur pro-
pos'tioms miantltas , sicut afiimatio , aut
«eoatlo In Scholis appellatur propositionis
qualitas. Vio”ouuo indejtnita vocatur , cujus
subjectum est terminus communis , sive abs-

solute pos,tus , sive sub data conditione,
sed absgue signo guantitatis , E. G/ propo-
sitione deilnit;e sunt IstK ; omnes homines sunt

mortales: quidam homines non sunts-ncen: hic
homo est doctus ; contra propositio indefinita

est /stal hotno est doctntix capax. Porro obser™
vandum est in omnibus proposionibus cujus-

cumque quantitatis et qualitatis praedicatum
absolute, et nulla adjecta conditione de subjcc-
to enuntiari, vel cum adjecta conditione, In
primo casu propositio dicitur categoérica , In
altero autem hipotética ° utriusquo exempla
sunt propus!tiones istae : Deus est sapientiss-
Inus ; lapis ex alto delapsus magnum Im-

petum acqu rit.
11, Propositio spec em universalis

mentitur,! quamvis Singular cequivaleat: dum

nenipo pridicatum pluribus sinml sumptis
CONK<
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convenit, sed noxn singulis sigillatim; nam
omnia- Ista simul sunipta spectantur instar
Individul : gquamobrem cum propositio sin-
gularis ea dicatur » cu]us subjectum est In-
dibiduum , patet V In casu pr.csenti pro.
positionem pro singulart habendam esse:
licet Igitur In subjecto compareat vOX om-
nes 1 vel omnia, non nisi ab Incautis haec
propositio creditur universalis , gu* re ve,-
ra singulari aequivalet, E. G. sI quis di-
cat : omnes mendici , scilicet simul , acce-
pere a6. nummos , tum prasdicatum de
uno”*quolibet In singulari enuntiari nequit hoc
modo: quilibet mendicus accepit 16. num-
mos . et 1deo propositio universalis non
$st , sed omnes mendici simul constituunt
subjectum, quod Instar iIndividul cons.de-
ratur ; und« In pra?senti casu,, -particula om-
nes sumi dicitur collective Jjn casu autem
altero ™ si nemper predicatum de singuls
Inferioribus sigillatim, cnuntitetur , sum) di-
citur distribtUive..AVI\\xsvis autem acceptio
distr.butiva duplex ,est’, una dic.tur -pro sin-
gulis generum ;-dum nempe signum uni-
versalitatis sumitur pro omnibus , et singu-
lis individuis ; I1ta eum dicimus: omne trian-
gulum , hoc est triangulum quoli-bet , tres
habet angulos : altera est pro generibus sin-
gulorum'c ut cum signum universalitatis noa
pro smgulis Ind.viduis , sed pro omnibus

Logica» X tan-
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tantum speclebus usurpatur : ut otnne ani-
mal conclusum fuit in ~'ca Noe , hoc est
eX omni genere animalium <Juaedam fuere
conclusa in arca Noe, Patebit in tertia Lo-
gices parte hujus doctrinae ad recte ratio-
cinandum utilitatem esse maximam , quod
guidem observatum volumus , ne tamguam
steriles nugae a viris Imperitis contemnantur

explicata hactenus principia.
V. SI propositio universalitatis signum

In casu obliguo contineat 1 1psa autem pro-
positio ad aliam reducl possit, in qua prae-
dicatum sigillatim enuntiatur de singulis In-
fertoribus , propositio universalis' est , ut
patet, cum ejus loco universalis substitul
possit; eodem modo liguet, propositionem
esse particularem, si propositio particulari-

tafis Signum In casu obliquo contineat, ea-
que tails sit , ut rcvocari duntaxat possit

ad propositionem , In gqua praedicatum non
competit singulis inferioribus , E. G. pro-
pos tio hasc universalis est: In omni trian-
gulo sunt tres anguli , cum ad hanc redu-
cl possit; omne triangulum habet tres an-
gulos ; Ista vero : In quibusdam hominibus
est scientia sine pietate, particularis est , guia
ad hanc potest revocari ; gquidam homines
habent scientiam sine pietate.

V. Omnis propositio vel est univer-

saliter affirmans , vel universaliter negans,
vel
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vel particulariter affirmans , vel particulariter
negans . et quidem omnis propositio est
oratio , qua significamus , quid rei alicul
conveniat , vel non conveniat , et gua
pioinde praedicatum de subjecto affirmamus,
vel negamus ; In primo casu propositio est
affirmativa, Inaltero negativa. Porro om-
nis propositio vel univarsalis est , vel par-
ticularis , vel singularis , prout subjectum
est qguoddam unsversale , genus nempe , vel
species , quod universaliter accipitur , vel
particulariter; vel tandem subjetum est ali-

gquod Individuum  determinatum ;  sed
propositio smgularis sub universali , vel
sub  particulari comprehenditur , quod
gquidem evidens est |, cum  propositio
guaelibet singularis ad universalem , vel

particularem revocari possit , quod qul-
dem exemplo facile intelligitur ; Auctor
Pentateuchi est Legislator Judxorum,
Ista propositio sit efferri potest ; qui-
cumqgue est Auctor Pentateuchi , ille etiam
est Legislator Judasorum , ac proinde ad
formam propositionis universalis reducitur:
sic haec altera propositio singularis ; hic
lapis est calidus , ad hanc particularem re-
vocatur , gquidam lapis, nempe hic prxsens,
es calidus ; i1dem intelligatur de aliis qui-
buslibet exemplis quare cum demonstratum
sit , omnem propositionem esse affirman-

|* a tem.
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tern , vel negantem, evidens est , omnem
propositionem esse vel universaliter affirman-
tem, vel universaliter negantem , vel par-
ticulariter affirmantem , vel particulariter

negantem. Attamen praetermi-tende noin sunt
‘allie propos tlones < quibus nullufri quanti-

tatis signum praefigitur , quas i1ded0 propo-
sitiones Indefinitas appellavimus : verum
gquamvis tales propositiones non sint expres-
se universales  aut particulares; ad eas re-
duci fac le possunt, I1isque aequlvalent; et®
enim vel propositionis praedicatum est sub-
jecto essentiale: ut homo est animal, tum-
gue propos tio squlvalet universali , et dicl-
tur necessaria . vel pra&ilcatum est aliquid
mut.ibUe respectu subjecti ; ut homo est doc-
tus , tumgue proposit o particularis est , et.
dicitur | aliguando tamen pro-
positio Indefinita etsi contingens  Tiquivale™-
re poterit un>versali , si communis specte-
tur loquer.di modus, Ita propositiones stse;
juvenes sunt'ncanstantes: senes sunt que-
ruli , accurate loquendo sunt particulares
guia tamen significant rem ut plurimum Iita
se habere , dicuntur vulgo moraliter uni-
versalls , cum pro more, et consuetudi-
ne hominum , ut tales admitti soleant, li-
cet exceptionem patiantur.
Quatuor explicata propositionum gene-
ra In Schohs designari soleqt quatuor vo-
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¢ «dibus A "E A | ~ C X et qmdem A dc-
flotat propositionem universalem affirmantem”™
JE. universalem negantem ; | particularem
affirmantem ; O patricularem negantem : ut
autem harum litterarum significatio memo-
ria facilius retineretur , duobus sequentibus

versiculis exprimi solet;
Asserit *.neeat verum generaliter ambo.

Asserit 1, negat (/, sed particulariter ambo.
VI. Probé considerari debet propositio nhum
affimantium et negantium natura.ln predicato
<]Uolibet distingui possunt comprehensio , et ex-
tensio ; comprehensio appellatur 1d omne,
quod comprehenditur In notione praedicati;
extenso autem vocantur subjecta illa, qui-
bus idem prsedicatum convenit. Jam Vvero
'‘ca est propositionis affirmantis natura , ut
praedicatum conjungat cum subjecto , noa
gquidem quoaS omnem prardicnti extensio-
nem, sed tantum quoad omnem ejus com-
preheusionem , hoc est, omne id , quod com-
prehenditur In notione prxciicatli « reperiri
debet In subjecto , non item omne id , ad
gquod extenditur przedicatum : cum enim
Istud subjecto pleruir.gu™e latius pateat, ejus
extensio limitata inteligitur pef extensionem
subjectl , Ita ut eam .dumtaxat extensionis
suae partem significet , quae subjccto compe-
tit, E- G. In hac propositione: homo est
ainimal acimafis notio tota comprehendi-

MI1ED
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tur In notione hominis ; quamqguam notio
Illa ad alia quogque animalia extendatur, ea
tamen In sola hominis specie consideratur:
neMUjtis contra propositionis natura est, ut
pradicatum a subjecto removeat , quoad
omnem praedicati extensionem , non au-
tem quoad totam ejus comprehensionem]
hoc est , notio tota praedicati non debet
reperirl In subjecto, quamvis partes ejus
aliguae subjecto competere possint , 1deo-
gue id omne, ad quod tota notio pr$di-
cati extenditur , & subjecto excludi neces-
sum est, E. G. In hac propositione : bru-
tum non est animal rationale , non sig-
nificatur subjetum , et praedicatum nihil ha-
bere commune ™ conveniunt enim In eo,

quod ambo sint animalia , sed affirmatur
nocionem totam animalis rationalis non com-

prenendi In notione bruti, ac proinde no-
tio tota praedicati quoad omnem extensio-
nem a subiecto removetur. Evidens est, hanc
esse proposionum quarumlibet affirmantium,
et negantium naturam , etiamsi universa-
les non sin, ac proinde generatim patet,
atributum omnis propositionis affirmantis,

vi affirmationis, sumi particulariter | negan-
tis autem universaliter.

AR
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ArRTicuLus .

J)e judiciorum , et propositionum ajlectlo
tionibus.

Nter varias judiciorum affectiones primo
loco numeratur , judicia sci«

licet Xxijuipollentia dicuntur, quibus eadem
notio complexa respondet: quare etiam pro-
positiones aquipollertes appellantur , qui-
bus signiucatur judicia xquipollentia : sic
propositiones istae sunt asquipollentes ; Sol
IHluminat: aedificium illuminatur a Sole: lu-
men solis aedificitum illustrat ® in his enim
omnibus judiciis formamus notionem com-
plexam ; quae repraesentat Solem una cum
iedificio , et lumine , quo aedificium splen-

det : illud solum est In tribus propositio-
nibus discrimen, quod In 1. Sol sumatur
loco subjecti , In a. asdificium . In 3. lu-
men

Quoties Igitur nobis occurit propositio,
et ex notione complexa eidem responden-
te formare licet aliam propositionem, cul
eadem notio respondet, toties duae 111® pro-

positiones sunt squipollentes : bine siI de

|* Nir*
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aligua re definita praedicatur notio, quae
eildem rei In definitipne atribuitur , et d«
hac Ipsa notione praedicatur res definita»
propositiones sunt “quipollentes 4 ut patet
ex Ipsa definitionis natura ™ nam in his pro-
positionibus eadem notio complexa respon-
det iIpsi rel definitae , et notioni , qu<™ per
definitionem explicatur.
| | Proposit o converti dicitur, sI pr™~™* -
dicatum fiat subjectum, et subjectum vice-
versa flat praedicatum , qut autem per hanc
Conversionem prodit propostio , converse
alterius appellatur , E. G. propositionis : om-
nis homo est animal rationale , conversa
est Ista alteraromne an mal rationale est homo.
Triplex In Scholis conversio solet dis-
tingui | | per accidens , tt-per con-
trapositionem ; conversio simplex ea est,
IN gua remanet eadem propositionis quan-
titas *propositiones universales negantes , et
particulares affirmantes possunt semper con-
verti simpliCiter: ut nullus homo est iIn om-
nibus sapiens : nullus N omnibus sapiens

est homo ; conversio per accidens est
Illa , In qua non remanea eadem pro-
positionis quantitas , Ita cum proposi-

tio universalis affirmans in particularem con-
vert tur ; ut omnis homo est an mal : ali-
guod animal est hémo ; conversio per con-

trapositionem fit , cum termini ex finitis per
ad~
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ad]ectlonem particulce «g/z 'fleri dlcu, turira-
Aniti. ut aliquis homo non est justus: aliguis
rion justus non est non homo, vel: omnis homo
est animal ; cmne, quod non est animal est
ron homo; conversionis leges hoc disticho
jlivand* memoria’ causa comprehenduntur.

I’- 1, simpliciter convertitur , E , A,

per accid.

A , O, per contra , sic fit conversio tota.
ld est, propositio universal s negans , guam
denotat littera E , et particularis alirmans,
quam littera |, significat, simpliciter con-
verturtur , et 1ta porro de religiio disticho.
Conversionis per contrapositionem nullus fe-
re est Usus , ac conversionis per accidens,
et maxime simplicis pracipuus est usus In
propositionibus un vcrsaiibus , cum autem
priidieatum n propositione universali ne-
gante removeatur a suo subjecto , secun-
dum omnem ... extensionem sive quan’™
t tatcm , patet 1| eadem propos tionem pos-
se simpliciter converti , ac proinde etiam
eper accidens. At propositio universalis aff-
Irmans , licet possit semper converti per
accidens , non poteit tamen convertli sim-
pliciter , ubi praedicatum est attributum com-
Inline , quod scilicet jn~alils subjectis jpotest
reperirl  sic ex eo, quod omnis homo sit
animal , Iinferri non potes , omne animal

est homolyTsed tantum aliquod animal .est
ho-
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