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4 RUBEN PINTADO GONZALEZ

RESUMEN

En este trabajo tratamos la puesta en relacion de las ideas y concepto de
racionalidad en la tradicion econémica ortodoxa, es decir, la imperante en la academia
Yy, por extension, en las politicas publicas. Lo pondremos en relacion con la antropologia
y teoria del conocimiento del filosofo Xavier Zubiri. Comenzando el analisis en los
autores clasicos y marginalistas, como A. Smith, J. S. Mill y W. S. Jevons, y
culminando con una exposicion de la teoria de la eleccion racional, para a continuacion
examinarlo con las conclusiones obtenidas de nuestra exposicién de la filosofia de
Zubiri. En la obra de Zubiri no hay una definicién dada del término racionalidad y por
tanto debemos investigar su teoria de la inteligencia humana: la inteligencia sentiente,
para intentar hacer una aproximacién al término que recoja su postura en relacion a la

racionalidad en economia ortodoxa.

ABSTRACT

In this paper, we will examine the relationship between the ideas and concept of
rationality in the orthodox economic tradition, i.e. the prevailing one in academia and,
by extension, in public policy; we will relate it to the anthropology and theory of
knowledge of the philosopher Xavier Zubiri. Beginning the analysis in Classical and
Marginalist authors such as A. Smith, J. S. Mill and W. S. Jevons and culminating with
an exposition of Rational Choice Theory, it will be examined with the conclusions
drawn from our exposition of Zubiri's philosophy. In Zubiri's work there is no given
definition of the term rationality and therefore we must analyse his theory of human
intelligence: sentient intelligence, in order to try to make an approximation to the term

that reflects his position in relation to rationality in orthodox economics.
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6 RUBEN PINTADO GONZALEZ

1. INTRODUCCION Y METODO

La teoria de la eleccion racional o Rational Choice Theory (RCT) hunde sus raices
en los economistas clasicos de finales del siglo XVIII y principios—mediados del XIX
que, como Adam Smith o John Stuart Mill, trataron en sus obras los aspectos del
caracter humano que permiten el analisis econdmico. El abanico de temas sobre los que
discutieron aquellos padres de la economia moderna —desde logica, filosofia de la
ciencia, antropologia, politica y desarrollo, hasta la moral- nos hace intuir que no
manejaban explicaciones reduccionistas de la actuacion del «hombre econdémicox.
Aquel enfoque multidisciplinar va reduciendo su amplitud tras la adopcion masiva en
las universidades de la metodologia que surge de la revolucion marginalista en el Gltimo
tercio del siglo XIX, a través de la sintesis de Alfred Marshall de las ideas presentes en
Ledn Walras y del tratamiento formalista l6gico-matematico de William Stanley
Jevons. Desde este momento la descripcion del «hombre econdmico» en Smith y Mill
como un individuo con caracter propio —como serd la «simpatia» en Smith o la
«bUsqueda de riqueza» en Mill— gque lo relaciona con la esfera de lo social, desde la cual
estd muy influido y por ello debe incluida en el analisis como instituciones sociales —
como la propiedad o el caracter de los trabajadores de un pais—; deciamos que desde ese
momento —el de la revolucion marginalista— se transforma el enfoque de anélisis de la
accion o eleccion humana, o sea, de la economia. En este sentido sefialard Vilfredo
Pareto (1906 ed. 2014 p. 40) que al igual que existe una forma de «hombre econémico»,
hay también una forma de «homo ethicus for a moral study, as a homo religiosus for a
religious study, etc.». En nuestro analisis descubrimos que es Pareto uno de los Gltimos
autores de la corriente mainstream de economia en acusar dicha advertencia. A partir de
su obra se inicia una expansion del estudio de la toma de decisiones humana en otros
contextos abordados por las ciencias sociales que no son del puro ambito econémico,
manteniendo las herramientas empleadas por la ciencia econémica, y culminando en la
canonica obra de Gary Becker: Economic Approach to Human Behavior. En la segunda
mitad del siglo XX el enfoque econémico de la decisiéon individual que se ha ido
pergefiando en la corriente ortodoxa desde Mill, Jevons y desarrollada por Marshall,
Robbins o Samuelson, se expande a areas de las ciencias sociales tales como: la

sociologia en el estudio de las relaciones padre-hijo, la criminalistica estudiando, por
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ejemplo, leyes anti—drogas, o la teoria de la informacion con enfoques tan sorprendentes

como «;En qué se parece el Ku Klux Klan a un grupo de agentes inmobiliarios?».

La motivacion primaria de este trabajo no es analizar la evolucion del enfoque
metodoldgico de la economia o0 como éste ha sido adoptado por otras ciencias. Nuestro
objetivo es avanzar un paso mas y aproximarnos a la idea de hombre que se encuentra
implicita en ese camino y, m&s concretamente, al concepto de racionalidad empleado en
las teorias de la toma de decisiones que subyacen en todo estudio econdmico. Todo
estudiante de economia —como fue mi caso hace afios— hereda de la tradicion el estilo,

précticas y habitos; sefiala John Searle (2005 p.19) a este respecto:

Each academic discipline has its own style, set of background practices, and
habits. We inculcate these into our graduate students, and they are then passed on,
for the most part unconsciously, from generation to generation. There are certain
special features of the cognitive style of economics as a discipline that | want to

call attention to.

Algunos graduados en economia siguen su carrera profesional en el &mbito de la
empresa mientras que otros permanecen en la academia; los primeros —algunos al
menos— tendran la oportunidad de darse cuenta de que una empresa no es el agente
racional que establece el precio de venta en el cruce entre el coste e ingreso marginales?,
que la empresarialidad racional es un concepto mucho mas amplio; los segundos
avanzaran en sus investigaciones «como si» este fuera el caso en pos de la prediccion y

contrastacion empirica®. Otras personas egresadas de economia tendran la oportunidad

! Hemos tomado estos ejemplos del bestseller Freakonomics: A Rogue Economist Explores The Hidden
Side Of Everything de Levitt y Dubner (2007).

2 Leemos en un manual de microeconomia: «In addition to determining the profit-maximizing level of
production using a table or a graph [...], we can also use marginal analysis. Marginal analysis tells us that
it makes economic sense to do something as long as the marginal benefits are greater than the marginal
costs. So the farmer’s question is whether it makes economic sense to add each bag of fertilizer. It makes
sense as long as the marginal revenues (from selling more corn) exceed the marginal cost of adding
fertilizer, because profits are increasing» en Microeconomics in Context 4" ed., Goodwin et al (2019 p.
492).

3 Introducimos el «como si» para hacer referencia indirecta a la justificacion metodoldgica ofrecida por
Mielton Friedman (1953) en su influyente trabajo: The Methodology of Positive Economics que
analizaremos en este trabajo.
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8 RUBEN PINTADO GONZALEZ

de labrarse una carrera en la empresa y, al mismo, tiempo completar sus estudios, como
es el caso de este autor, en filosofia préactica —no hacemos ningun juicio de valor sobre
ellas, cada cual maximiza su utilidad como su volicion le dicta—. Cuando uno vuelve
sobre lo que aprendid en ciencia econdmica se da cuenta de que, como sefiala Searle
(2005 p. 1): «At no point was it ever suggested that the reality described by economic
theory was dependent on human beliefs and other attitudes in a way that was totally
unlike the reality described by physics or chemistry». En los estudios de filosofia
practica hemos tenido la oportunidad de profundizar, especialmente, en filosofia de la
ciencia y en la antropologia de los autores espafioles del siglo XX. En esa conexion es
que surge la preocupacion de volver sobre la ciencia econdémica con un espiritu y rigor
de analisis filoséfico. Entendemos el analisis filoséfico como un saber de segundo grado
que no traslada un conocimiento primario, sino que ayuda a la reflexién, ordenacion y
avance —sobre todo personal- en el entendimiento del mundo desde cada ciencia.
Deciamos que nuestra preocupacion era la de volver sobre la ciencia econémica desde
el analisis filosofico, pues bien, ampliamos ahora y decimos que el propoésito es: volver
para profundizar en el concepto de racionalidad y, necesariamente para ello, de <hombre
econdmico» desde la antropologia de un autor que nos caus6 una profunda sensacion
como es Xavier Zubiri (1898-1983).

El fil6sofo espafiol elabora al final de su vida, entre los afios 1980 y 1983, una
trilogia llamada Inteligencia sentiente analizando la conexién del hombre —su
antropologia— con la realidad —su metafisica— y como entre si aparece el conocimiento —
su teoria de la inteligencia—. Sin embargo, en su juventud —afios 1930 y 1940—, Zubiri
quedd impresionado por los avances en fisica cuantica, relatividad y, en filosofia, por la
fenomenologia de Husserl. Leer a Zubiri es un ir y venir desde la metafisica al mayor
realismo cientifico; por poner un ejemplo: busca dar coherencia a la realidad percibida
por el ser humano vy, a la vez, busca la coherencia entre el estrato cuantista subatomico y
la experiencia del mundo cotidiano como un continuo®. Es por ello que quedamos tan
sorprendidos al estudiar a Zubiri y que pensamos se puede abordar desde su obra una
vuelta filoséfica a los estudios en economia, mas concretamente, al estudio del «hombre

econdmico» y su racionalidad.

4 Zubiri, X. (1934) La Nueva Fisica — (Un problema de filosofia) (ed. 1944). Cruz y Raya 10 8-94.

TRABAJO FIN DE MASTER: MADRID, X.IX.MMXXII. FACULTAD DE FILOSOFIA. UNED



EVOLUCION DE LA IDEA DE RACIONALIDAD EN LA ECONOMIA ORTODOXA: 9
UNA VISION DESDE XAVIER ZUBIRI

Acabamos de desvelar el propdsito de este trabajo: vamos a realizar una
exposicion sistematica de la evolucion del concepto de racionalidad y, necesariamente,
de «hombre econémico» desde los padres de la economia politica —en época de Adam
Smith era conocida como filosofia moral— hasta el paradigma vigente de la Rational
Choice Theory (RCT); para, a continuacion, exponer la teoria del hombre y la

inteligencia de Zubiri y arrojar luz al concepto de racionalidad desde alli.

La metodologia que emplearemos es aquella que nos permita “hacer presente” el
concepto que buscamos; esto es, nuestro objetivo Gltimo no es el puramente
doxogréfico, ni el de construir una linea del tiempo, ni un diccionario de términos, sino
que precisamos ‘“hacer presente”: traer ante nosotros de manera que sea posible
aprehender el concepto de racionalidad. Para ello utilizaremos herramientas
doxograficas como son los textos primarios de Smith, Mill y Jevons; emplearemos
también literatura secundaria para abordar la mas amplia RCT, aunque apoyandonos en
un andlisis temporal de la evolucion de los supuestos tedricos y, por ultimo, debido al
estilo de Zubiri nos valdremos de una exposicion sistematica relacional de términos
para comprender su teoria de la inteligencia. Pensamos que esto es hacer filosofia de la
economia, es decir, acercarnos dinamicamente a los conceptos para “hacerlos presentes”

y poder ponerlos en relacion.

Terminamos la introduccion con un disclaimer: no pretendemos hacer otra critica
mas de lo irreal de los supuestos introducidos en la RCT, sino que pretendemos hacer
un andlisis filosofico sobre la situacion del término racionalidad en la tradicion ortodoxa
de la economia que se ha expandido a otras areas de las ciencias sociales, todo ello a la
luz de lo aprendido con la teoria de la inteligencia zubiriana. Presentar ante la economia

una filosofia del hombre y el mundo.
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10 RUBEN PINTADO GONZALEZ

2. LA RACIONALIDAD EN LOS ECONOMISTAS CLASICOS

2.1 Adam Smith

«Decir algo nuevo sobre Adam Smith no es facil; pero decir algo de
importancia o provecho, que no se haya dicho antes, es casi imposible».®

El legado® de Adam Smith (1723-1790) en la narrativa académica de la historia del
pensamiento econémico tiene un carécter preferencial y ambivalente; el escocés ocupa
una casilla protuberante en el canon econdmico’, despertando regalias y suspicacias en
el resto de la tradicidn. Para algunos «fue un gran economista, quizas el mas grande que
haya existido» segun Coase (1976 p. 529); para otros un enigma tal que su «misterio es
la enorme diferencia sin precedentes entre la reputacion exaltada [...] y la realidad de su
dudosa contribucién al pensamiento econdmico» dice Rothbard (1995 p. 435).
Introducimos estas declaraciones para evidenciar la repercusion de la figura de Smith en
los especialistas del pensamiento econdmico, lo que de algin modo justifica el inicio
discrecional de nuestro trabajo con este autor. No vamos a juzgar la originalidad de los
trabajos de Smith —ni de ningun autor—, sino a profundizar en su entendimiento de la
naturaleza del hombre sujeto de estudio econémico®, ya que bien por reaccion o bien
por acuerdo, los autores que analizaremos a continuacion —Mill, Jevons y Pareto, entre

otros— tienen un punto de contacto con Smith.

El «hombre econdmico» de Adam Smith queda disperso en sus dos obras de mayor

calado Una investigacion sobre la naturaleza y causas de la riqueza de las naciones

5 Price, L. (1893). Adam Smith and his Relation to Recent Economics. Economic Journal 3, 239.

® Nos referimos a la influencia de sus dos grandes obras: el tratado sobre economia politica Una
investigacién sobre la naturaleza y causas de la riqueza de las naciones (1776) y la discusién filoséfica
sobre la acciéon humana, la influencia de las instituciones sociales y la moral La teoria de los sentimientos
morales (1759). Sin embargo, cabe recordar que el autor no solo produjo obras de tema econdmico —ya
que ni siquiera existia tal catedra o especialidad—, ni de analisis de la accion humana —esto es: filosofia
moral-, sino que sus discipulos pudieron salvar de la hoguera, orquestada por el propio Smith antes de
morir, textos sobre retérica, poesia, literatura y astronomia.

7 Siguiendo a este respecto la obra de Schumpeter, J. (1954 ed. 2006 p. 176) History of Economic
Analysis nos parece oportuna su apreciacion: «So often have we mentioned Adam Smith, so often shall
we have to mention him again [...] The references to it that are scattered all over this history are in fact
more important than what will be said in this section. Nevertheless, it seems proper to stay for a moment
in order to look at the figure of the most famous of all economists—to form an idea of what stuff he was
made—and at the most successful not only of all books on economics but, with the possible exception of
Darwin’s Origin of Species, of all scientific books that have appeared to this day».

8 Por economia del lenguaje usaremos el concepto «hombre econdmico» sin atarnos a ninguna definicion
previa, sino como forma para dialogar con el pensamiento de cada autor que analicemos.
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(1776) y La teoria de los sentimientos morales (1759), que abreviaremos como La
riqueza y La teoria, respectivamente. Es en el texto de 1759 donde desarrolla la relacion
de la triada naturaleza del hombre-moral-sociedad, y que, posteriormente, vendra a
aplicar a su teoria politico—econdémica en La riqueza. La relacion entre las obras es un
asunto de debate académico conocido como el Das-Adam-Smith—Problem®, llegando a
nuestros dias una imagen o concepcion simplificada del «hombre economico» de Smith
al que moveria mayormente el egoismo segun se recoge la vision parcial de La riqueza.

Suele referenciarse con cargo al siguiente pasaje de La riqueza (1776 ed. 1996, p. 46):

No es de la benevolencia del carnicero, el cervecero o el panadero de quien
esperamos nuestra cena, sino de su consideracion a su propio interés. No nos
dirigimos a su humanidad, sino a su amor propio, y nunca les hablamos de nuestras

propias necesidades, sino de sus ventajas.

Contrasta con extractos de La teoria (1759 ed. 1997, pp. 107-108) como: «[...]
la parte principal de la felicidad humana estriba en la conciencia de ser querido,

COMO YO Creo».

La definicion de un principio®® que diese cuenta de la relacion entre la naturaleza del
hombre y su actuar coordinado en el mundo, entendido éste por Smith de manera
acotada —esto es, asociado a un contexto nacional, cultural y moral*!—, lleva al escocés a

poner en el centro de la cuestion la pulsion que existe entre: la evidente busqueda del

% El debate sucedié a finales del siglo XI1X en torno a la relacion de los conceptos que fundamentan el
caracter humano (egoismo, benevolencia, amor—propio, simpatia etc.) que son manejados de manera
distinta en las dos grandes obras de Smith; la cuestion emerge de las opiniones discordantes entre autores
continentales, en su mayoria alemanes, frente a ingleses y escoceses. El punto de choque era, como
recoge el alemén August Oncken en un articulo de 1897 (traduccidn propia), si «;Son las dos obras
principales de Adam Smith dos obras totalmente independientes, que se contradicen en sus principios
fundamentales, o debemos de la primera, aunque publicada en una fecha posterior, y que ambas
presentan, en su conjunto, una exposicion completa de su filosofia moral?».

10 Decimos un principio con intencién especifica de sefialar que Smith se ve influido en su obra por la
revolucién desatada por Newton (1642-1727) a raiz de sus Principia (1687), en la cual expone la ley de
la gravitacion universal. La relacién establecida, a saber, que «la fuerza con que se atraen dos cuerpos es
proporcional al producto de sus masas dividido por la distancia entre ellos al cuadrado», recoge el espiritu
de la exposicion de Smith en La teoria intentando relacionar, a través del principio de «simpatia»: de un
lado, la naturaleza egoista del hombre y, de otro, el éxito alcanzado en la coordinacion social.

11 Por ejemplo, al tratar el desarrollo de las ciudades, dice Smith (1776 ed. 1997 p.485): «El orden de
cosas que la necesidad impone en general, aunque no en todos los paises, resulta en cada pais concreto
promovido por las inclinaciones naturales de las personas».
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12 RUBEN PINTADO GONZALEZ

interés personal y la no menos evidente conexion del hombre con sus semejantes;
denomina Smith a la facultad o principio que consigue conjugar este pulso como

«Simpatia»:

Por mas egoista que se pueda suponer al hombre, existen evidentemente en su
naturaleza algunos principios que le hacen interesarse por la suerte de otros, y
hacen que la felicidad de éstos le resulte necesaria, aungue no derive de ella nada
mas que el placer de contemplarla.

[...] No se halla desprovisto de él totalmente ni el mayor malhechor ni el mas
brutal violador de las leyes de la sociedad. Smith (1759 ed. 1998 p.47).

El actuar humano, segin Smith, es resultado de una composicion de fuerzas
antagoénicas: la busqueda instintiva del «amor propio», que podriamos entender
laxamente como un cierto egoismo compensado o reprimido por el deseo de la «estima
social», de una «vida facil» y también por la «vanidad»*?, apréciese que incluso cabe la
posibilidad de una fuerza que afecta al hombre en su actuar por el puro «placer de
contemplar» la suerte de otros. Cada hombre posee proporciones distintas de estas notas
como fundantes de su acto; en ese equilibrio de fuerzas y por actuar en el mundo social
el hombre incluye siempre, en algiun grado, al resto de las personas en sus propias
decisiones, no por benevolencia, sino por el resultado de verse a uno mismo juzgado
positivamente por sus actos. EI comportamiento individual es, por tanto, siempre en
sociedad e implica entender los sentimientos —de hecho: los sentimientos morales— del
resto y actuar en consecuencia para alcanzar los fines deseados, que no son alcanzables
desde el acto puro ambicioso ni candido: «Nunca tiende mas a corromperse la rectitud
de nuestros sentimientos morales como cuando el espectador indulgente y parcial esta

muy cerca y el indiferente e imparcial esta muy lejos», Smith (1759, ed. 1998 p. 284).

12 Sobre el hombre rico, la vanidad y la estima social nos dice Smith (1759, ed. 1998 p. 124): «[...] la
vanidad siempre se funda en la creencia de que somos objeto de atencién y aprobacion. EI hombre rico se
congratula de sus riquezas porque siente que ellas naturalmente le atraen la atencién del mundo y que los
demds estan dispuestos a acompafiarlo en todas esas emociones agradables que las ventajas de su
situacion le inspiran con tanta facilidad. [...] El hombre pobre, por el contrario, esti avergonzado de su
pobreza».
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Vemos que el «principio racional» de Smith queda recogido en esta «simpatia»; es el
principio desde el que se canaliza la persecucion personal de los fines deseados, como el
deseo de mayor riqueza, a través de las estructuras coordinadoras sociales'®. En Smith
no encontramos una escision radical de estas dos esferas, la social y la individual, lo
destacable del autor para nuestro trabajo es, de hecho, que su tesis sobre el «principio de

racionalidad» incluye necesariamente ambas.

Para completar la idea del «principio de racionalidad» de Smith debemos explicar el
concepto de «espectador imparcial» que garantiza el funcionamiento del principio de
«simpatia» conjugando la busqueda del «interés personal» con el deseo de recibir un

buen juicio social:

Para actuar de forma tal que el espectador imparcial pueda adoptar los
principios de su proceder, que es lo que mas desea, debera en ésta como en todas
las demas ocasiones moderar la arrogancia de su amor propio y atenuarlo hasta el
punto en que las demas personas puedan acompafarlo. Smith (1759, ed. 1998 p.
181).

El hombre no estéa solo en su proyeccion y completitud de fines en el medio social,
sino que le acompafia un «espectador imparcial» —que habiamos introducido en una cita
anterior de Smith— que, a modo de conciencia, le sirve para recibir la evaluacion de

todas sus acciones como buenas o malas* para con el resto de personas. La explicacion

13 Las estructuras coordinadores son para Smith: los valores morales, las instituciones sociales informales
y, en definitiva, aquellas normas que van adaptando la conducta humana al contexto en que se desarrollan
los planes individuales; recordemos que para Smith el contexto social delimita la aplicabilidad de las
conclusiones del propio anélisis econémico (mercado de trabajo, salarios, productibilidad y divisién del
trabajo etc.) por la variabilidad de la moral entre distintos grupos sociales. En La riqueza usa Smith varios
ejemplos reales para ilustrar la importancia de las instituciones en el comercio y el préspero desarrollo de
los pueblos: contrapone el éxito de la libertad de remuneracion salarial de América del Norte frente al
anacronismo mercantilista que impera en el comercio con las Indias Orientales, concluye que «La
diferencia entre el espiritu de la constitucidn britanica que protege y gobierna a América del Norte, y el de
la compafiia mercantil que oprime y sojuzga a las Indias Orientales, no puede ser mejor ilustrado que
mediante el estado tan diverso de esos paises» Smith (1776, ed. 1997 p. 119).

14 Siendo “lo bueno” y “lo malo” valores externos al individuo como amistad, caridad o generosidad y
también avaricia, ego u odio. En Smith (1759, ed. 1998 p. 102) leemos «La liberalidad, el humanitarismo,
la amabilidad, la compasidn, la amistad y estima reciprocas, todos los afectos sociales y benevolentes,
cuando se manifiestan en el talante de nuestra conducta, incluso hacia quienes no estan especialmente
relacionados con nosotros, complacen al espectador indiferente en préacticamente toda ocasion» y « La
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de este concepto ilustra muy bien la idea del «principio de racionalidad» en Smith: Es la
«vanidad» la que afecta al estado del hombre cuando se siente estimulada por el juicio
del «espectador imparcial» para modificar y adaptar su actuar en aras de parecer bueno
a 0jos de uno mismo Yy del resto. El grado de adaptacion del comportamiento puede
inducir a error por miopia del «espectador imparcial» o terquedad propia®®; esto implica
que el acto y el juiciol® no son uniformes entre los hombres y por ello no son
modelizables a gran escala, sino que se ven determinados fundamentalmente por los
rasgos individuales y morales, como hemos sefialado anteriormente, que seran los
objetos de conocimiento econémico para Smith. En este sentido, para Smith la armonia
o felicidad que emerge gracias al ejercicio de la simpatia no es un asunto del hombre, no

le es un conocimiento aprehensible, sino que pertenece a Dios.

Si la economia politica para Smith trata de: el intercambio, trabajo y salarios, la
teoria del valor y la especializacion en la sociedad, éstos solo son escisiones parciales de
un ambito de actuacion humana, y conociendo la influencia de los sentimientos morales
en ésta, la economia no es una ciencia estanca, sino que requiere de otros campos del

conocimiento para dar cuenta de la complejidad y variabilidad social e individuales?’.

En sintesis'® y a los efectos de poder analizar el resto de autores, podemos decir que

el «principio de racionalidad» o, mejor dicho, el «hombre econdmico» de Adam Smith

avaricia exagera la brecha entre la pobreza y la riqueza; la ambicién, entre una posicién privada y una
publica; la vanagloria, entre el anonimato y una amplia reputacién. La persona bajo el influjo de
cualquiera de esas extravagantes pasiones no sélo es desdichada en su situacién actual sino que
frecuentemente esta dispuesta a alterar la paz de la sociedad para lograr lo que tan tontamente admira» en
Smith (1759, ed. 1998 p. 277).

15 «Se dice que el cirujano mas audaz es aquel al que no le tiembla la mano cuando practica una operacion
sobre su propia persona; a menudo resulta igualmente audaz el que no titubea en correr el velo misterioso
de la autoilusion que le impide ver las deformidades de su propia conducta. [...] Muchas veces tratamos,
de forma tonta y pusildnime, de exasperar nuevamente esas pasiones injustas que antes nos habian
descarriado; procuramos encender artificialmente nuestros viejos odios e irritar otra vez nuestros mas
olvidados rencores, llegamos a esforzarnos en esta empresa miserable, con lo que perseveramos en la
injusticia» Smith (1759, ed. 1998 p. 290).

16 Incluido el juicio econdmico, es decir, la accion del hombre en la esfera econémica de lo social.

7 En su teoria econdémica resaltan estos cruces interdisciplinares en los maltiples ejemplos con los que
ilustra, por ejemplo, la diferencia entre la productividad de varias naciones, la importancia de la confianza
y la educacién en el mercado de trabajo a la hora de asignar el salario de un trabajador, el espiritu frugal
de los capitalistas como determinante de la acumulacion de capital.

18 Merece la pena resefiar, al menos, en una nota al pie de este trabajo que existe un valor no estrictamente
economico o que influya en el «principio de racionalidad» y que es central para el analisis de Smith: la
justicia; éste es un valor que hace las veces de cimiento de la sociedad, mientras que el resto de
motivaciones personales (vanidad, egoismo, caridad etc.) se ejercen convencionalmente en la accion. El
valor de la justicia es un objeto constitutivo de calado superior para Smith; tanto es asi que como
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mantiene que: el hombre actia empujado por motivos no uniformes y diversos, entre
ellos: el egoismo, la vanidad y la caridad; que la accion se da siempre en un marco
social muy influyente acotado por la moral y las instituciones informales del territorio
nacional, dando lugar a una actuacion coordinada fundada en la capacidad individual de
proyectarse en lo social, esto es, en la simpatia guiada por el espectador imparcial de

cada individuo.
2.2 JOHN STUART MILL

J.S. Mill (1806-1873) nace en Londres unos quince afios después de la muerte de
Adam Smith, es estudiado en este trabajo por ser el autor que cimienta su pensamiento
en la escuela clésica de economia —en la que se enmarcan Say, Malthus, Bastiat,
Ricardo y Smith— y cuya obra sirve de puente para la «revolucion marginalista»® —
encabezada por la tétrada Walras, Menger, Jevons y Marshall—; en las siguientes lineas
y apartados analizaremos cual es la concepcion del «hombre econémico» de Mill y qué
ideas justifican dicha conexion entre grupos de economistas, atendiendo al porqué de
considerar a Mill el precursor del concepto de «hombre econdmico».

El primer autor en usar el término «hombre econdémico» es John Kells Ingram
(1823-1907) en su A history of Political Economy (1888, ed. 1915 p.104 cursivas en el
original): «Smith, [...] has been held that in the Wealth of Nations he consciously,
though tacitly, abstracted from the benevolent principles in human nature, and as a
logical artifice supposed an “economic man” actuated by purely selfish motivesy.
Ingram, y un poco mas tarde el padre de Keynes, Neville Keynes (1852-1949),
realizaron sendas criticas a la obra de Mill empleando negativamente el concepto
«economic manx» para recriminar la abstraccion realizada por éste. El término «homo

economicus» es empleado inauguralmente por Vilfredo Pareto (1848-1923) en su

excepcidn liberal deja su custodia en manos del Estado, estatus solo alcanzado en la obra del autor por la
defensa ante potencias extranjeras y las obras en infraestructura publica. Por ejemplo, al respecto de la
apertura del comercio con las Indias Orientales dira Smith (1776, ed. 1997 p. 597): «[...] la forma
concreta en que el sistema natural de perfecta libertad y justicia debe ser gradualmente restaurado, es algo
que debemos dejar que determine la sabiduria de los politicos y legisladores del futuro».

19 «J.S.Mill’s system [...] offered all the elements of the complete model that Marshall was to build. But
he retained so many Ricardian relics that there is some excuse for Jevons’ and the Austrians’ not seeing
that they were developing his analysis and for believing instead that they had to destroy it». Schumpeter
(1954 ed. 2006 p. 543)
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Manual de economia politica (1906) influyendo parcialmente, como se discute en este
trabajo, en todo el analisis del pensamiento econémico posterior. Dir4 Pareto (1906 ed.
2014 p. 40):

The same man, whom | consider as a homo economicus for an economic study,
may be considered as a homo ethicus for a moral study, as a homo religiosus for a

religious study, etc.

Cuestion que, como veremos, queda reducida de una consideracion caleidoscopica a
un enfoque monocular desde el «homo economicus» y, mas tarde, en la teoria de la

eleccion racional que acaba aplicAndose a andlisis éticos o religioso por igual (RCT).

Smith y Mill son autores con una produccion literaria no restringida al ambito
econdmico; la obra de Mill destaca por su multidisciplinariedad e influencia de su
padre, el psicologo James Mill?°, Para comprender a Mill es fundamental también el
filosofo moral Jeremy Bentham?'. Destacamos de Mill sus textos sobre moral,
conocimiento cientifico y economia: respectivamente Ensayo sobre Bentham (1833) y
El utilitarismo (1863); Un sistema de Logica (1843); y Principios de Economia (1848).

Nuestro objetivo es entender cudl era la vision de Mill sobre el hombre como sujeto
de analisis econémico. Para esta empresa es importante entender que el estatus
cientifico de la economia para el londinense se relaciona jerarquicamente con la

psicologia y la etologia, encontramos en Mill (1843 ed. 2011 p. 844):

The laws of mind as characterized in the preceding chapter, compose the
universal or abstract portion of the philosophy of human nature; and all the truths
of common experience, constituting a practical knowledge of mankind, must, to the

extent to which they are truths, be results or consequences of these;

20 Como sefialan Ball y Loizides (2021): la obra de James Mill (1773-1836) destaca por el analisis
histérico y econémico, su The History of British India (1817) y Elements of Political Economy (1821)
influyeron en la politica colonial y econémica britanica; por otro lado, también fue importante en la
elaboracion de la teoria psicolégica asociativa con su Analysis of the Phenomena of the Human Mind
(1829).

2L La influencia de Bentham en Mill ha sido muy extensamente expuesta en la literatura académica,
tomamos como referencia a Viner (1949).

TRABAJO FIN DE MASTER: MADRID, X.IX.MMXXII. FACULTAD DE FILOSOFIA. UNED



EVOLUCION DE LA IDEA DE RACIONALIDAD EN LA ECONOMIA ORTODOXA: 17
UNA VISION DESDE XAVIER ZUBIRI

The laws of the formation of character are, in short, derivative laws, resulting
from the general laws of mind, and are to be obtained by deducing them from those
general laws by supposing any given set of circumstances, and then considering
what, according to the laws of mind, will be the influence of those circumstances
on the formation of character. A science is thus formed, to which | would propose

to give the name of Ethology, or the Science of Character.

Las leyes de la economia se fundan en los niveles de andlisis jerarquicamente mas
bajos, teniendo como base las leyes de la mente humana. Ya sefialamos en la nota [10]
la influencia del paradigma Newtoniano en Smith con la busqueda de un principio
radical de la conducta humana; en Mill no existe esa busqueda de principio
reduccionista, sino que afirmara que el principio de comportamiento econémico debe
ser corregido desde otras ciencias®?; sin embargo, la jerarquia de las ciencias que
propone mantiene de fondo la idea newtoniana de «composicion de fuerzas»* que da
lugar a un analisis riguroso basado en la evidencia y el método cientifico. El estrato
basico de analisis seria el psicoldgico? de donde surgen axiomas o «leyes empiricas de
la mente humana» que permiten comprender la relacién del hombre con su mente; éstas
son tomadas por la etologia, que en un segundo estrato intermedio se consolida como la
rama fundacional de la ciencia social, pues somete a la conducta humana a un anélisis
sujeto a restricciones de espacio—-tiempo dando lugar a las «leyes del caracter humano»;

finalmente en el nivel superior la ciencia social se encarga de descubrir las leyes de la

22 Advertira Mill (1843 ed. 2011 p. 880) que «This approximation has then to be corrected by making
proper allowance for the effects of any impulses of a different description, which can be shown to
interfere with the result in any particular case. Only in a few of the most striking cases (such as the
important one of the principle of population) are these corrections interpolated into the expositions of
political economy itself»

23 A este respecto sefiala Mill (1843 ed. 2011 p. 279): «When an effect depends on a concurrence of
causes, these causes must be studied one at a time, and their laws separately investigated, if we wish,
through the causes, to obtain the power of either predicting or controlling the effect; since the law of the
effect is compounded of the laws of all the causes which determine it. The law of the centripetal and that
of the projectile force must have been known, before the motions of the earth and planets could be
explained, or many of them predicted. The same is the case with the conduct of man in society».

24 El estatus cientifico de la psicologia se basa en que «the subject, then, of Psychology is the uniformities
of succession, the laws, whether ultimate or derivative, according to which one mental state succeeds
another; is caused by, or at least, is caused to follow, another. Of these laws some are general, others
more special», vemos que arroja para Mill (1843 ed. 2011 p. 829) generalizaciones de la conducta
humana a través del método inductivo basado en el analisis estadistico de la historia, es decir, basandose
en la observacién con una validez limitada; para perfeccionar éstas existen otras «leyes de la mente» mas
exactas y que atafien a la naturaleza misma del hombre y de las que también se encargaria la psicologia.
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accion en colectivos, masas y de la vida social, de manera que la economia politica, que
se encuentra en este nivel, presupone todas las leyes de los niveles inferiores y es tan
solo una escision de la mas amplia ciencia social. Es importante esta Gltima observacién
pues el «hombre econdmico» contendra solo unos rasgos cientificamente ciertos sobre

la mas global conducta humana,

Political Economy, as | have said on another occasion, concerns itself only with
“such of the phenomena of the social state as take place in consequence of the
pursuit of wealth. It makes entire abstraction of every other human passion or
motive; except those which may be regarded as perpetually antagonizing principles
to the desire of wealth, namely, aversion to labor, and desire of the present
enjoyment of costly indulgences. Mill (1843 ed. 2011 p.878).

Dejando fuera del enfoque algunos que pertenecen a otras ramas de las ciencias
sociales, es decir, es un analisis limitado por la propia necesidad de establecer un marco
de trabajo cientifico. Decimos que es importante la jerarquizacion de ciencias sociales
fundadas en la psicologia —que analiza en Gltima instancia la mente del individuo—
porque el principio econdmico que resume la postura de Mill sobre la racionalidad

humana se consolida, segun el autor, tras una observacion cientifica cierta.

El principio de comportamiento econdmico® sera: Los hombres desean la mayor
riqueza, con el menor sacrificio posible, sus motivos de actuacion —los que analiza la
economia politica— surgen del interés individual con respecto a: la acumulacién, el ocio,
el lujo y la procreacion. En este marco metodoldgico, que arroja una vision parcial?® del
hombre, es necesario porque segun Mill es el que hace de la economia una disciplina
con estatus cientifico y con un objeto aprehensible para su andlisis, comprobamos en
Mill (1843 ed. 2011 p. 879): «Not that any political economist was ever so absurd as to
suppose that mankind are really thus constituted, but because this is the mode in which

25 Enunciado mas claramente en su ensayo de 1836 On the Definition of Political Economy; and on the
Method of Investigation Proper to It, como sefiala Hinnat (1998).

% Recordemos que Mill define al «hombre econdmico» observado por la economia politica «It is
concerned with him solely as a being who desires to possess wealth, and who is capable of judging the
comparative efficacy of means for obtaining that end"» (Mill, 1829, como se cit6 en Hinnat,1998).
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science must necessarily proceed»; se refiere, a saber, a centrarse en las causas de los
fendmenos sociales que surgen de la actuacion del hombre que busca riqueza y donde
impera la ley psicologica de que el ser humano prefiere las ganancias cuanto mayores
sean. Mill pretende perfeccionar las conclusiones del dmbito econémico aislando e
incluyendo en el estudio dos de las «causas perturbadoras» de la busqueda de riqueza
que suceden en el ambito social que afectan a los fendmenos econémico: la «aversion al
trabajo» y el «deseo del disfrute presente de complacencias costosas». Es decir, los
rasgos del comportamiento del hombre que afectan al analisis econémico, mas alla de la
busqueda de riqueza, son motivos que le retraen de la actividad comercial fructifera para
él. Por un lado, tenemos la «aversion al trabajo» que por imponerle una desutilidad le
aparta de su busqueda de la riqueza; y, por otro lado, encontramos la tendencia humana
a sacrificar el largo plazo en pos de un disfrute en el corto plazo lo que Mill Ilama
«deseo del disfrute presente de complacencias costosas». Este ultimo rasgo es lo que
mas tarde sefialaran los economistas conductuales como sesgo, o lo que es lo mismo,
contra—evidencia empirica de que el comportamiento de los hombres no es puramente
racional en el sentido de maximizar la riqueza. EIl coste de delimitar el marco de
andlisis econdmico a la pura actuacion racional econdémica o de busqueda de riqueza,
reconoce Mill, es que las deducciones obtenidas deben ser corregidas antes y, después
de su inferencia, mediante la validacion empirica. Los ajustes mas importantes que
deben ser considerados son: los determinantes nacionales del caracter y los factores
sociales, en definitiva: la moral y la costumbre, las cuales afectan a la productividad de
los trabajadores y la competencia en los mercados. De no realizar dichas correcciones al
aplicar las leyes econdmicas surgidas del andlisis empirico limitado a un marco
etoldgico, las conclusiones no seran robustas, a esta practica la denomina Mill como el
«error comin» de los economistas?’. Como también lo hizo Smith, observa Mill que
pese a ser constitutivo en el hombre la bdsqueda de riqueza, se comporta de manera
diferente dependiendo de la época histdrica, de las sociedades, y de la calidad de las
instituciones sociales, como es el grado de injerencia de la politica en las libertades

individuales. Asi lo ejemplificard comparando empiricamente el diferente grado de

27 «And though it has been a very common error of political economists to draw conclusions from the
elements of one state of society, and apply them to other states in which many of the elements are not the
same» en Mill (1843 ed. 2011 p. 881).
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productividad de los propietarios agrarios franceses, ingleses e irlandeses en funcion de
su estructura de propiedad de la tierra y, también, de los incentivos sociales e
individuales que se generan al repartir las tierras en lugar de explotar vastas extensiones
de un solo propietario, de tal forma que concluye que los incentivos superan a las

ventajas de escala. Al respecto del censo francés comenta:

«Francia es eminentemente un pais de pequefios propietarios, y es
indudablemente cierto que el sistema ha comprobado el desconsiderado aumento
de nimeros. En sus pocas hectéreas, el campesino francés ve en el tamafio de su
finca y la cantidad de su producto el limite de subsistencia para él y su familia;
como de ninguna otra manera ve de antemano los resultados de cualquier falta de
comida por su falta de prudencia» Mill (1848 ed. 2009 p. 119).

La abstraccion del «hombre econémico» que realiza Mill no pretende ser la
definicion de un principio de actuacion, como ya hemos indicado, ni un caracter Unico
desde el que se genera toda la vida econémica en sociedad, sino un esquema que
permita conectar la actuacion individual que es psicoldgica con la importancia de las

instituciones sociales como una descomposicién de fuerzas que empujan la accion.

La estructura del comportamiento econdmico del hombre, para J.S. Mill, resulta de la
coexistencia de fuerzas individuales y sociales; por un lado, del principio de
maximizacion del placer y reduccion del sufrimiento que rige el comportamiento
humano individual, cuya manifestacion econémica es la busqueda de riqueza —en forma
de dinero y de ahorro o acumulacion— como generadora de felicidad?; y, por otro lado,
la influencia en el comportamiento individual de la moral, la costumbre y las
instituciones sociales, como son la estructura de propiedad o el caracter mas o menos

trabajador de una nacion.

28 «There is, for example, one large class of social phenomena of which the immediately determining
causes are principally those which act through the desire of wealth; and in which the psychological law
mainly concerned is the familiar one that a greater gain is preferred to the smaller» en Mill (1843 ed.
2011 pp. 877-878).
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2.3 RACIONALIDAD CLASICA

Tanto para A. Smith como para J.S. Mill, y muy propio también de la Escuela
Clasica en general, la disciplina de la economia politica, abstrayendo ahora su estatus
como ciencia, estudia la produccién, valoracién y distribucion de la riqueza incluyendo
las instituciones sociales contingentes a un espacio y un tiempo determinados; para este
propodsito aluden a una idea de «hombre econdmico» y no tanto a un «principio de
racionalidad»: un arquetipo de ser humano que actla en la esfera social y al que se le
asignan unos motivos para su accién. Ambos autores poseen una idea de hombre y de su
relacion con el mundo: Smith se enfoca mas en la esfera de lo social y predica del
hombre que su rasgo fundamental es la «simpatia»; mientras que Mill aboga més por la
relacién del «hombre econdémico» consigo mismo en la basqueda de su satisfaccion,
debido a la influencia que tiene de base su concepcién jerarquica de las ciencias

sociales.

En el caso de Smith, como hemos analizado, los motivos finales son puramente
empaticos, la «simpatia», ésta actla sobre el caracter fundamental de busqueda del
interés personal; de esta forma las esferas de lo social y lo econdmico surgen porque en
el actuar individual del hombre se tiene en cuenta al resto de individuos para conseguir
de manera Optima los fines deseados por uno mismo. Smith no reduce la ciencia
econdmica a un analisis de la toma de decisiones desde un «principio de racionalidad»,
la disciplina tiene un enfoque mas amplio que pretende considerar rasgos tanto
individuales como institucionales, es decir, sociales, que intervienen en la creacion,
valoracion vy distribucion de la riqueza. El «principio de racionalidad, siendo éste un
calificativo demasiado exigente para la amplitud de miras que Smith mantiene en La
teoria y por lo que pensamos que es mas oportuno referirnos a la concepcion de Smith
del «hombre econdmico»; decimos entonces, la concepcion de Smith del «hombre
econdmicox» es el del ser humano que desarrolla su proyecto de vida en lo social desde
un caracter individual, que actia desde la «simpatia», la cual opera sobre el interés
personal y encaja al individuo en una red de instituciones sociales, siendo estas ultimas
de enorme influencia en la persona, dando como resultado el mundo, la nacién,

abundante de riqueza.
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En el caso de Mill el «principio de racionalidad» es un término que encaja
parcialmente en su economia politica —esa escision de las ciencias sociales— vista ésta
como un marco de analisis que recoge las leyes del comportamiento humano de forma
parcial para, precisamente, poder analizar con base cientifica el actuar humano
economico, asilandolo de otros rasgos de su caracter. Es decir, volvemos al punto que
haciamos con Smith sobre la adecuacion insuficiente del término racionalidad, sobre
todo por el marcado énfasis de los autores en la complementariedad del analisis
econdémico desde las instituciones sociales y de otras ciencias. Pensamos que es el
término «hombre econémico» el que captura mejor la postura de Mill. La marcada
jerarquia que impone que desde la psicologia se descubren las leyes que conforman el
caracter individual —la maximizacion de placer y la minimizacion del sufrimiento—; la
etologia descubre los axiomas del caracter social sujeto a unas costumbres, instituciones
y rasgos nacionales determinados, finalmente la economia politica aisla el resto de
factores —aunque no deja de considerar su importancia y advierte de que para aplicar las
conclusiones del estudio econdémico éstas deben ser corregidas para tener en cuenta las
diferencias sociales de cada grupo humano- y se centra en el comportamiento del
«hombre econémico» cuyo motivo principal —a este motivo principal es a lo que mas
tarde, como veremos, en la tradicion ortodoxa a través de las «preferencias reveladas»
se llamard «principio de racionalidad»— es la busqueda de riqueza que satisface su
placer, afectado por las dos «causas perturbadoras» —0 sesgos— de la «aversion al
trabajo» y el «deseo del disfrute presente de complacencias costosas» Yy, por ultimo,

sujeto a las restricciones sociales del contexto en que actla.

3. RACIONALIDAD DESDE EL MARGINALISMO A LA TEORIA DE LA ELECCION

RACIONAL

Es especialmente relevante en este trabajo considerar la «revolucion marginalista».
Es debatido el caso de si fue una revolucion, para nosotros es suficiente con
considerarlo como el siguiente eslabdn en la cadena en la historia del pensamiento
econdmico después del grupo conocido como «economistas clasicos»; nos ayudara a
comprender el importante paso que dieron simultaneamente un grupo de cuatro

economistas en el dltimo tercio del siglo XIX y que sienta las bases para dos giros

TRABAJO FIN DE MASTER: MADRID, X.IX.MMXXII. FACULTAD DE FILOSOFIA. UNED



EVOLUCION DE LA IDEA DE RACIONALIDAD EN LA ECONOMIA ORTODOXA: 23
UNA VISION DESDE XAVIER ZUBIRI

metodoldgicos de la ciencia econdmica. Los economistas canonicos que se encuadran
en la Illamada «revolucion marginalista» son L. Walras (1834-1910), W.S. Jevons
(1835-1882), C. Menger (1840-1921) y finalmente A. Marshall (1842-1924);
publicaron sus obras mas influyentes —los tres primeros— entre 1871 y 1874, tiempo
durante el cual Marshall preparaba su trabajo que finalmente aparecié en 1890 y que,
sustituyendo a Mill, se convirtié en el libro de referencia de las nuevas facultades de
economia fundadas a lo largo de occidente por contener la denominada «sintesis
neoclésica». Los tres primeros autores postularon, coincidiendo en el tiempo y sin tener
conocimiento mutuo, la teoria del valor o precio subjetivo, frente a la concepcién
objetivista de los economistas anteriores. Es un hecho que cambia el punto de vista del
analisis econdmico; de pensar que el valor de un objeto se encuentra dentro del mismo a
concebir el valor como extrinseco al mismo y constrefiido puramente a la mente
humana. Es un giro que resuelve, entre otras, la paradoja del valor del diamante frente a
la del agua. Ponen en el centro de la cuestion de la determinacion del valor y los precios
el analisis microeconémico con los conceptos de utilidad y escasez?, frente al enfoque
mas ecléctico —o para los estandares actuales, macroeconémico— que la economia
politica habia mantenido, valiéndose para el problema del valor del concepto de coste
objetivo de produccion®. El valor o precio de un objeto ya no queda recogido en él en
funcién de las horas de trabajo —individuales o sociales— que se hayan precisado; el
valor no puede sumarse o deducirse ex—ante considerando una métrica fuera de la
apreciacion humana. ¢Por qué es mas valioso —tiene un precio superior— el diamante que

el agua? El problema se formula como sigue en Smith (1776 ed. 1996 p. 62):

No hay nada mas Util que el agua, pero con ella casi no se puede comprar nada;
casi nada se obtendra a cambio de agua. Un diamante, por el contrario, apenas tiene
valor de uso, pero a cambio de él se puede conseguir generalmente una gran

cantidad de otros bienes.

29 Para dar respuesta a la paradoja de que le precio de un diamante sea superior al del agua, los
marginalistas acudieron al concepto de utilidad proporcionada y, sobre todo, de escasez relativa.

30 El nuevo enfoque con el que abordaron la cuestién estos autores vino a conocerse en la historia del
pensamiento econdémico como neoclasicismo, sefialando asi que se mantienen ciertos elementos de la
generacion de pensadores anterior como es el utilitarismo y la extension del concepto de rendimientos
decrecientes de la tierra de Ricardo al principio de utilidad marginal en Jevons.
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La solucion que da Smith se basa en la relacién preexistente entre dos conceptos:
«valor de uso» o0 apreciacion subjetiva en la satisfaccion de necesidades de un bien, por
ejemplo, quitar la sed o sustentar un organismo en el caso del agua —diriamos utilidad
empleando términos de Mill—; y el «valor de cambio» o precio. La relacion que formula
Smith (1776 ed. 1996 p. 62) es la siguiente:

Hay que destacar que la palabra VALOR tiene dos significados distintos. A
veces expresa la utilidad de algin objeto en particular, y a veces el poder de
compra de otros bienes que confiere la propiedad de dicho objeto. Se puede llamar
a lo primero «valor de uso» y a lo segundo «valor de cambio». Las cosas que

tienen un gran valor de uso con frecuencia poseen poco o ningun valor de cambio.

Afirmando con rotundidad que el fundamento de esta relacion, en Gltima instancia,
es: «El trabajo es, asi, la medida real del valor de cambio de todas las mercancias»
Smith (1776 ed. 1996 p. 64). Entonces, a la pregunta por qué vale mas un diamante que
un cubo de agua, los marginalistas responderan: porque la utilidad marginal, es decir, el
incremento relativo respecto de mi situacion de partida que conlleva la siguiente unidad
de diamante en términos de goce, placer, disfrute o satisfaccion es tremendamente
superior al mismo incremento relativo en el siguiente cubo de agua a mi disposicion; es
por ello que prefiero pagar méas por el siguiente diamante que por el siguiente vaso de
agua.

Sefialdbamos anteriormente que la «revolucion marginalista» da lugar a dos nuevas
metodologias: la primera, fundada en los principios econdmicos de Walras y Jevons, es
conocida como escuela neoclasica —siendo precavidos en la continuidad que otorgamos

a estas dos escuelas marginalista y neoclasica®’— que dara lugar al mainstream en

31 A este respecto es importante considera lo que sefiala Schumpeter (1954 ed. 2006 p. 886): «[...]
describing the ‘marginalist’ theory as neo—classic. Considering how much of the old framework and the
old attitudes was taken over by the ‘marginalists,” we might feel inclined to approve of it. Marshall’s
efforts to preserve continuity—and still more a semblance of it—Ient additional support to the implied,
and somewhat derogatory, appraisal of the revolutionaries’ performance. But so far as pure theory is
concerned, there is no more sense in calling the Jevons—Menger—Walras theory neo—classic than there
would be in calling the Einstein theory neo—Newtonian: as we know already the term Eclectics, as applied
to Marshall and his followers, is still more misleading».
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economia o tradicion ortodoxa —aquella presente en la educacion e investigacion mas
extensamente y que, por ende, termina calando en la esfera politica— a través del trabajo
de Marshall, de sus ramificaciones posteriores destacan por su influencia actual la
llamada «sintesis neo—cléasica keynesiana»®? y la «economia neo—keynesiana»®3. La
segunda metodologia, encabezada por Menger, daré lugar a la llamada escuela austriaca
de economia®. Queda fuera del alcance de este trabajo sefialar exhaustivamente las
diferencias metodoldgicas entre escuelas®®; sin embargo, mencionaremos a los efectos
del andlisis sobre la racionalidad que venimos haciendo dos puntos de choque
importantes: 1) el énfasis en el formalismo matematico y la contrastacion empirica de
las predicciones exactas de los modelos neoclésicos, frente a la forma aprioristica y
I6gico—verbal de los postulados austriacos los cuales solo dan lugar a predicciones
cualitativas de «patrones generales»®; y 2) la extension de la subjetividad de la accion
humana no solo a la determinacién del precio de los bienes, sino también en la
apreciacion de los costes, medios, fines, tiempo y conocimiento que defienden los

austriacos y que para los neoclasicos son dados de manera exdgena.

Iniciaremos el estudio con el autor que arranca el analisis sistemético y la
formalizacion I6gico-matematica de la conducta humana y, ademas, uniéndolo con la
herencia utilitarista de J.S. Mill y Bentham: W.S Jevons; a continuacion, presentaremos
el estado de la cuestion respecto del encaje de la racionalidad en la corriente econémica
mainstream u ortodoxa®’ para asi formalizar y “hacer presente” dicho concepto;
abarcaremos este basto monte desde su cumbre: la teoria de la eleccion racional o
Rational Choice Theory (RCT) que fue forjandose gracias a economistas de la primera

mitad del siglo XX y que durante la segunda mitad acabé por extenderse a otras

32 En este grupo de autores encajamos a Samuelson o Hicks siguiendo al profesor Berumen (2017).

3 Mencionamos algunos autores contemporaneos de influencia internacional —tanto académica,
divulgativa y politica— como son Mankiw, Stiglitz, Krugman o Piketty indicados también por el profesor
Berumen (2017).

3 La secuencia temporal de autores principales es: Menger, von Bohm-Bawerk y von Wieser, Mises,
Hayek y Kirzner, siguiendo al profesor Huerta de Soto (2000).

3 Referimos para ello al lector a los Nuevos estudios de economia politica de J. Huerta de Soto (2007) pp.
23-25.

3 Hayek (1945) en su articulo El uso del conocimiento en la sociedad.

37 La escuela austriaca de economia es considerada una corriente heterodoxa; dejamos fuera del alcance
de este trabajo el analisis de la racionalidad dentro de la misma por la extensién necesaria para formalizar
la idea debido a la marcada diferencia metodoldgica con la escuela neoclésica.
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disciplinas como la sociologia, psicologia o criminalistica®® bajo el lema «Economic
Approach to Human Behavior» de Becker (1978). Nuestro argumento para cruzar desde
los economistas clasicos —finales del siglo XVI11- a la descripcion completa de la teoria
de la eleccion racional —presente a dia de hoy ~250 afios después— reside en la
descripcion que vamos a hacer de la obra de Jevons; en nuestro estudio hemos reparado
en que fueron sus trabajos los que, sin ser una revolucion por si mismos, supusieron una
apertura de la ciencia econdmica gracias al formalismo matematico y los supuestos
introducidos acerca del tratamiento de la eleccion del hombre. Es por ello que creemos
posible justificar ese salto en nuestro andlisis actual basado en autores y escuelas y
poder exponer el estado de la RCT en su momento actual, sin perder de vista la

evolucion o distintas perspectivas al respecto de los supuestos introducidos.
3.1 WILLIAM STANLEY JEVONS

La obra de W. S. Jevons (1835-1882) es coetanea a la de J.S. Mill (1806-1873) y,
ademas, discute sobre campos similares: ldgica y economia; tomando en ambos, no
obstante, una postura que lo distanciara de Mill. Durante la corta vida del liverpolita fue
nombrado en 1866 catedratico de Ldgica y Filosofia Moral en Manchester y
posteriormente en 1876 el University College de Londres le concedid la catedra de
Economia Politica. Es importante para la concepcién del sujeto econdémico racional de
toda la tradicién econdmica posterior la conexién que establecié Jevons entre tres
disciplinas: l6gica, matematicas aplicadas a la mecanica y la economia. Dira Jevons:
«no escribo para los matematicos, ni como matematico, sino como economista que
desea convencer a otros economistas de que su ciencia sOlo puede ser tratada
satisfactoriamente sobre una base explicitamente matematica».®® Su obra mas
importante donde recoge esta conexién es La teoria de la economia politica de 1871
(abreviaremos como: La teoria de Jevons). En este libro se produce la primera
exposicion completa de una formalizacion matematica del proceso de eleccion racional
de un agente econémico, en ella se manejan mediante calculo diferencial y de manera

integrada los conceptos de utilidad total, marginal y de maximizacion de la utilidad

38 A este respecto podemos mencionar la extension al siglo XXI con el best-seller Freakonomics de
Steven Levitt (2007).
3 Traduccion propia del prefacio a la segunda edicion de La teoria de Jevons (1871 ed. 2013 p.7).
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marginal. La utilidad total es un concepto heredado de Mill, mientras que la utilidad
marginal la introduce Jevons (1871 ed. 2013 p.57) como: «In this progressive scale the
increments of sensation- resulting from equal increments of the commodity are
obviously less and less at each step, —each degree of sensation is less than the preceding
degree»®°, Este concepto de maximizacion aplicado a la esfera econémica habia sido
propuesto por Antoine A. Cournot (1801-1877) en el contexto del mercado competitivo

entre empresas y del duopolio.

«La teoria que sigue se basa enteramente en un calculo de placer y dolor; y el objeto
de la economia es maximizar la felicidad comprando el placer, por asi decirlo, al menor
coste en forma de dolor».*! La teoria a la que se refiere Jevons sera novedosa porque
congregara en si: i) el principio axiomatico de maximizacion del placer o el beneficio,
es decir: utilidad, quedando la maximizacion sujeta a ciertas restricciones matematicas;
y ii) una fundamentacion logica que identificard las «proposiciones» logicas —que
veremos mas adelante como las define— con los «juicios» humanos, permitiendo la
modelizacion del conocimiento y el tratamiento matematico de la decisién humana, sin

quedar constrefiido el resultado del analisis a limitaciones de espacio o tiempo.

Entendiendo el contexto historico de la obra, vemos que La teoria de Jevons ve la luz
un afio después de haberse publicado la primera representacion grafica de las curvas de
oferta y demanda en el trabajo del britanico Fleeming Jenkin®?; es un hecho relevante de
mencionar ya que sabemos que Jevons —a través de unas declaraciones de su hijo*- se
apresurd a publicar su Teoria tras conocer los articulos de Jenkins. Cabe resefiar
también el trabajo de 1838 del economista francés A.A. Cournot** sobre la competencia
imperfecta en duopolio: Cournot emplea una serie de ecuaciones con restricciones

basadas en recursos econémicos que se deben maximizar para encontrar una solucion a

40'VVemos preciso sefialar siguiendo a Schumpeter (1954 ed. 2006 p.288; cursiva afiadida) que: «In a paper
(Specimen theoriae novae de mensura sortis) written in 1730 or 1731, Daniel Bernoulli, the eminent
scientist whom we have already had occasion to mention, suggested the hypothesis that the economic
significance to an individual of an additional dollar is inversely proportional to the number of dollars he
already has».

41 Traduccion propia de la introduccion al capitulo primero de La teoria de Jevons (1871 ed. 2013 p.23).
42 Graphic Representation of the Laws of Supply and Demand, their Application to Labour, Part | (1870)
43 Cuestion muy bien ilustrada por Carlos Rodriguez Braun (1995) Las curvas de oferta y demanda de
Fleeming Jenkin.

% Nos referimos a Researches Into the Mathematical principles of the Theory of Wealth.
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la cantidad producida en equilibrio por dos empresas que compiten en un mercado
imperfecto®. Como vemos, estos autores tan cercanos en el tiempo a Jevons habian
empleado el arsenal del calculo algebraico para abordar el comportamiento de la oferta,
es en este clima de incipiente formalizacion matematica del estudio econémico® y por
la influencia de la nueva la l6gica de Boole y De Morgan, para quien trabajo en su
juventud, que Jevons culmina el trabajo de intentar capturar y formalizar el
comportamiento del agente econdmico —es decir, de la demanda— a través de las

matematicas y explicar con ello los intercambios mercantiles.

Para nuestro trabajo es importante detenernos en las bases logicas sobre las que
Jevons justificd su formalizacion matematica del comportamiento maximizador de la
utilidad marginal, ya que nos encontramos ante la primera fundamentacion que, a
nuestro juicio, sigue vigente en la teoria de la eleccion racional como veremos mas
adelante. Siguiendo la descripcion realizada por el profesor Maas (1999) en su trabajo
Mechanical Rationality: Jevons and the Making of Economic Man descubrimos que:
Las publicaciones sobre légica formal con las que estudié Jevons —de la mano de De
Morgan— estaban muy influidas por dos aspectos: 1) la propia concepcion de De
Morgan y Boole sobre la relacion entre el tratamiento l6gico de las proposiciones o
«terms in relation with one another» y los juicios del pensamiento y 2) las maquinas de
procesamiento mecanico para el célculo de polinomios de Babbage, en concreto la
llamada Difference engine. En la interseccion entre estos dos puntos surge la cuestion:
(puede ser concebida la razébn como una maquina? Para Jevons la respuesta sera
afirmativa, tanto es asi que él mismo disefiara y construira un rudimentario aparato*’, el
Logical abacus®, para producir mecanicamente deducciones validas de enunciados

I6gicos. Volviendo sobre el punto 1) de la concepcion de la l6gica de De Morgan, es

4 «En su teoria del monopolio (capitulo 5), Cournot establece la condicion de la maximizacion del
beneficio en un monopolista que, lejos de cargar el precio maximo que puede por una Unica unidad de
bien, ajustard dicho precio de modo que maximice sus ingresos netos. Cournot demostré
matematicamente que en el caso de costes nulos, el monopolista maximizara sus ingresos brutos», en
Méndez (2004 p.301).

% «It was during the period under survey that the inevitable happened: mathematical methods of
reasoning began to play a significant and indeed decisive role in the pure theory of our science» dice
Schumpeter (1954 ad. 2006 p. 959) al respecto de la época previa a Jevons, es decir, los tiempos de
Cournot.

47 La maquina que construyo Jevons se puede visitar en el Museo de Historia de la Ciencia en Oxford.

48 El disefio de la maquina fue presentado ante la Royal Society britanica en 1870 y quedo reflejado en el
trabajo On the Mechanical Performance of Logical Inference.
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importante destacar, como sefiala el profesor Maas (1999), la concepcién que hereda
Jevons para el cual existe una identificacion entre proposiciones que pueden abordarse
desde la ldgica, representadas por signos, y los juicios de la mente: son sinGnimos
perfectos o perfectamente intercambiables, esto es, que donde hay un juicio hay una
proposicion y donde hay una proposicion hay un juicio mental o conocimiento. Leemos
en Jevons (1871 ed. 2013 p. 9):

We may therefore say that logic treats ultimately of thoughts and things, and
immediately of the signs which stand for them. Signs, thoughts, and exterior
objects may be regarded as parallel and analogous series of phenomena, and to

treat any one of the three series is equivalent to treating either of the other series.

Veamos como explica el maestro de Jevons, De Morgan (1860 ed. p. 2-6 cursiva
sobre el texto original), el estudio de la I6gica elemental y como realiza —y define— en

las consideraciones iniciales del texto ya el nexo entre juicios y proposiciones:

3. The study of elementary logic includes the especial consideration of —

1. The term or name, the written or spoken sign of an object of thought,
or of a mode of thinking.

2. The copula or relation, the connexion under which terms are thought of
together.

3. The proposition, terms in relation with one another; and the judgment,
the decision of the mind upon a proposition: usually joined in one,
under one or other of the names.

4. The syllogism, deduction of relation by combination of other relations.

Lo vemos claramente expuesto en el siguiente texto de De Morgan (1860 p. 134-139

cursiva sobre el texto original):

136. A proposition is the presentation, for assertion or denial, of two names
connected by a relation: as ‘X in the relation L to Y.” A judgment is the sentence of

the mind upon a proposition: certainly true, more or less probable, certainly false.
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Propositions without accompanying judgment hardly occur: so that proposition

comes to mean, by abbreviation, proposition accompanied by judgement.

Esa identificacion entre juicios humanos y formas logicas que representan
proposiciones como lo es «this X is one Y» permite su estudio algebraico y mecanico
posterior como indica Maas (1999); se hace patente en Jevons (1871 ed. 2013 p. 9)
cuando afirma «Signs, thoughts, and exterior objects may be regarded as parallel and
analogous series of phenomena, and to treat any one of the three series is equivalent to

treating either of the other series».

Volviendo sobre el punto 2) de las calculadoras de polinomios, en Principles of
Science (1874) Jevons, refiriéndose al procesamiento mecanicos de las méaquinas de
calculo légico, afirma: «Cuando cualquier proposicion es procesada a traves de las
teclas, la maquina analiza y digiere el significado de la misma y se carga con el
conocimiento plasmado en esa proposicion»*®. El punto que pretendemos sefialar es la
concepcién mecanica de la racionalidad humana, pudiendo ser ésta capturada en su
esencia —los juicios del pensamiento— mediante proposiciones que pueden ser
procesadas y calculadas sus deducciones validas mediante herramientas analiticas y
aparatos mecanicos; ello permite un tratamiento formal y correctamente fundamentado,
segun Jevons, del comportamiento humano. La racionalidad queda encapsulada en el
puro razonamiento deductivo valido. Esta conclusion es de una importancia crucial en el
resto de la tradicién del mainstream econdmico y de otras areas que, como hemos
sefialado, emplearan la teoria de la eleccién racional como base para sus analisis de la

conducta humana.

Para completar nuestra aprehension del giro que supuso La Teoria de Jevons en la
concepcién de la racionalidad humana de los estudios econémicos debemos resefiar

cinco cuestiones:

1. Los determinantes de la decision individual, siguiendo el principio de
maximizacion de la utilidad marginal, son puramente individuales, no se requiere

de una investigacion social para conocerlos, o que amplia el alcance y validez de

49 Jevons, 1874, como se citd en Maas, 1999.
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los estudios economicos frente a las limitaciones autoimpuestas de la escuela

clasica; vemos esto en Jevons (1871 ed. 2013 pp. 13-14):

But we only employ units of measurement in other things to facilitate the
comparison of quantities; and if we can compare the quantities directly, we
do not need the units. Now the mind of an individual is the balance which
makes its own comparisons, and is the final judge of quantities of feeling.
[...] Hence the weighing of motives must always be confined to the bosom

of the individual.
Pese a ello se requiere de:

2. La nocion de comportamiento promedio: para Jevons solo es posible considerar
para una investigacion precisa el comportamiento agregado del que producir
promedios que idealicen al agente representativo; como se afirma: «Accordingly,
questions which appear, and perhaps are, quite indeterminate as regards
individuals, may be capable of exact investigation and solution in regard to great

masses and wide averages» en Jevons (1871 ed. 2013 p.16).

3. Con respecto a la metodologia y epistemologia: La ley que sostiene que las
personas pretenden maximizar su beneficio es «una obviedad», una ley

psicoldgica al nivel defendido por Mill;

I think that John Stuart Mill is substantially correct in considering our
science to be a case of what he calls the Physical or Concrete Deductive
Method; he considers that we may start from some obvious psychological
law, as for instance, that a greater gain is preferred to a smaller one, and we
may then reason downwards, and predict the phenomena which will be

produced in society by such a law. Jevons (1871 ed. 2013 pp.16-17).

4. Existe una suposicion sobre el conocimiento perfecto de la situacion de la oferta
y la demanda para los agentes que intercambian; asimismo el resto de factores
que determinan el crecimiento de la poblacion, del capital o la productividad son

asumidos de manera exogena.
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5. Finalmente, para Jevons la utilidad no era un factor de placer medible
directamente ni comparable entre sujetos: «The reader will find, again, that there
is never, in any single instance, an attempt made to compare the amount of
feeling in one mind with that in another. |1 see no means by which such
comparison can be accomplished» en Jevons (1871 ed. 2013 p. 14). Es decir, no
es un factor cardinal ni ordinal, como en el caso de algunos economistas
posteriores—, sino que se conocia su intensidad indirectamente a través de los

precios de mercado:

A unit of pleasure or of pain is difficult even to conceive; but it is the
amount of these feelings which is continually prompting us to buying and
selling, borrowing and lending, labouring and resting, producing and
consuming; and it is from the quantitative effects of the feelings that we

must estimate their comparative amounts. Jevons (1871 ed. 2013 p. 11)

Debemos enfatizar un dltimo punto antes de proceder a resumir la idea de
racionalidad presente en Jevons: la postura del autor con respecto al «hombre
econdmico» viene muy marcada por su concepcion de la ciencia econémica como area
de investigacion de la «condicion de utilidad»* en la linea que sefialamos con Mill, sin
embargo en el caso de Jevons el lugar conferido a la economia depende directamente de
su relacion con la logica y la posibilidad de representar los juicios mentales como
proposiciones l6gico-matematicas. Pensamos, como defendimos con los economistas
clésicos, que no podemos hablar ain con claridad de «racionalidad» en Jevons, sino méas
bien de «hombre econdémico» formalizado matematicamente, es decir estamos en el
paso previo inmediato que abrira la puerta al desarrollo posterior de la teoria de la
eleccion racional. Es un caso menos evidente que el de Mill y Smith —y veremos como
también esta alarma estd presente en Pareto— ya que aquellos pretenden justificar con
sus discusiones sobre el estatus de la economia como ciencia, ese campo que se permite

la licencia de mantener una idealizacion del hombre en una esfera —una de las esferas—

%0 «Economics must be founded upon a full and accurate investigation of the conditions of utility; and, to
understand this element, we must necessarily examine the wants and desires of man» Jevons (1871 ed.
2013 p. 40)
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de su vida en aras de alcanzar el rango de ciencia. No pretendemos con esto restar
importancia a la aportacion de Jevons a la tradicion econémica que copara en el siglo
XX la academia: la formalizacion matematica de los procesos de decisién economica,
que hasta este punto en la historia estdn fundados en la mera maximizacién de la
utilidad, todo ello sujeto a ciertos supuestos légicos que introduce, como hemos
sefialado. Uno de los mas importantes, y al que hemos dedicado gran parte del espacio
empleado en la discusion sobre Jevons, es el que permite conectar los estados mentales
del ser humano con proposiciones logicas. EI «hombre econdmico», tanto para Mill
como para Jevons, se observa cuando la investigacion se centra en la maximizacion de
la utilidad, en el caso de Mill se enfatiza mas que se da cuando el hombre persigue
riqueza y esto le acerca a Smith mas de lo que estd Jevons; sea como fuere, en ambos
casos se defiende que la maximizacion de la utilidad refleja un comportamiento
psicolégico de menor nivel que refiere a que, simplemente, el hombre prefiere més a
menos, siguiendo a Bentham. Como veremos, este fundamento tan simple esta detras de
los supuestos técnicos del aparato matematico de analisis de la eleccion racional

moderna basada en «preferencias reveladas».

Llegados a este punto, el de los economistas marginales, nos preguntamos entonces
¢qué es «utilidad» en ese contexto? El autor que se siente compelido a responder a esta
pregunta es Bentham, ya que tanto Mill como Jevons abrazan su utilitarismo y es éste
ultimo quien lo enraiza de tal manera en su aparato matematico que hace que la esencia
utilitarista —es decir, su consecuencialismo— quede fijado en el sustrato del enfoque
econdmico de la accion humana —aunque tras la revolucién marginalista se entienda que
la localizacion de la utilidad estd en el subjetivismo del individuo, en lugar de en el
objeto—: «Por utilidad se entiende aquella propiedad de cualquier objeto que tiende a
producir un beneficio, una ventaja, un placer, un bien o una felicidad, o a impedir que se
produzca un dafio, un dolor, un mal o una infelicidad a la parte cuyo interés se

considera» traduccion propia de Bentham en Jevons (1871 ed. 2013 p.39).
3.2 TEORIA DE LA ELECCION RACIONAL

A continuacion, para avanzar en el estudio del «principio de racionalidad» implicito
en el paradigma econdémico actual realizaremos una descripciéon de los principios y

consecuencias que subyacen de la teoria de la eleccion racional o RCT; el objetivo es
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doble: por un lado pretendemos hacer una exposicion clara y concisa; y, por otro,
relacionar lo que expongamos con el estudio que hemos hecho anteriormente,
incluyendo conexiones con otros autores relevantes como son: Pareto, Robbins, Hicks y
Allen, Samuelson, Savage, von Neumann y Morgenstern o Nash. Somos conscientes
que nuestro enfoque metodoldgico en la descripcion de la RCT no puede ser el mismo
que con el que hemos abordado el estudio del concepto de racionalidad de Smith, Mill y
Jevons. En primer lugar, no nos enfrentamos con la obra de un solo autor, sino con un
conjunto de trabajos publicados por muy diversos autores que han ido influyéndose
reciprocamente a través de los modelos aplicados a muy distintos problemas o
investigaciones. Es posible, sin embargo, trazar una linea de analisis: en nuestro caso
tomaremos la referencia temporal y tematica; esto es: exponer aquellos autores o ideas
que han forjado de manera mas evidentes el paradigma —que mas han influido por sus
aportaciones— ordenados de manera cronoldgica. Este serd el enfoque que emplearemos
en la segunda parte de la exposicion; ya que el otro problema al que nos enfrentamos es
que la dispersion de ideas a que este analisis nos puede llevar es a una situacion
contraria a la que pretendemos que es: hacernos presente la idea de racionalidad que
impera en el analisis econdmico actual. Nuestro trabajo no pretende ser una exposicion
erudita como fin en si mismo, sino que estamos realizando una investigacion que debe
culminar con una revisién —del concepto que hayamos conseguido “hacer presente”—
desde el enfoque que nos dé Xavier Zubiri. Debemos, por tanto, saber diferenciar entre
el momento cuando procede referirnos a los textos originales descartando la bibliografia
secundaria, pues se nos hace preciso comprender un momento exacto de la historia del
pensamiento econdémico por via de un autor concreto que hemos elegido por su
influencia relativa, este ha sido el caso de Smith, Mill y Jevons. Con estos autores
media el paso del tiempo, minimo una centuria, lo que también nos permite conocer
realmente la vigencia de sus ideas en los pensadores posteriores; en cambio cuando
tratemos las aportaciones de los autores de la segunda mitad del siglo XX en la RCT —
me refiero en concreto a los llamados economistas del comportamiento— no estamos
seguros de la vigencia de esas ideas en el concepto de racionalidad que se emplee en el
futuro; no queremos decir que esas ideas no tengan validez o no hayan sido una critica
importante al modelo, queremos sefialar que no sabemos como quedardn o

permaneceran encajas en la corriente mainstream de economia en los proximos 250
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afios®. Con todo lo anterior, hemos optado por un enfoque que nos permita en primer
lugar “hacer presente”, es decir, describir con los téerminos enddgenos la RCT desde
unas proposiciones lo suficientemente amplias —es decir, con margen— que den cabida a
las variaciones del modelo; y que, en segundo lugar, permita irnos aproximando al
arquetipo del concepto racionalidad implicito en los modelos econémicos sin expresar
una idea fuerte con respecto a supuestos, variaciones o criticas que no cambien o dafien
sustancialmente al concepto que vamos buscando. Por Gltimo, para mejorar la robustez
de nuestro analisis —esto es: perfilar nuestra narracion al respecto— haremos una puesta
en relacién de la descripcion que hemos hecho abstraida de la literatura primaria con los
autores clave en el desarrollo de la idea durante el siglo XX y con los economistas
clasicos y marginalistas que hemos estudiado. En el estudio de fuentes secundarias que
hemos llevado a cabo y al constatar que no existe una sola descripcion completa
unificada sobre la RCT —como se puede apreciar en Paternotte The Sage Handbook of
Philosophy of Social Science (2011)-, sino un paradigma de analisis de la eleccion
humana, para abordar los rasgos caracteristicos de la teoria nos guiaremos por la
exposicion rigurosa y sistemética realizada con motivo del seminario sobre teoria
racional de la Universidad de Baylor del catedratico S. Green en Rational Choice
Theory: An Overview (2002) y por Paternotte en The Sage Handbook of Philosophy of
Social Science (2011).

3.2.1 DESCRIPCION GENERAL

Esta explicacion pretende dar cuenta de los modelos de decision individual;
consideramos, a nuestros efectos, que los modelos de decision estratégica de multiples
agentes —aquello que quedan bajo el paraguas de la teoria de juegos— aparecieron como
superacion de algunas limitaciones de los primeros y que, sin embargo, mantienen una
concepcidn de racionalidad humana muy proxima a la que vamos a exponer, incluyendo

ademas supuestos con respecto al «conocimiento comun» que permite resolver la

51 Podemos leer a este respecto varios trabajos recientes sobre No evidence for nudging after adjusting for
publication bias, ilustrativo titulo del trabajo de Maier, Bartos et al (2022) que se pronuncia al respecto de
un meta—analisis de Mertens, Herbez et al (2022) que analiza el efecto muestra de 200 investigaciones
(n=2.148.439) y donde ya discutieron, a parte del problema con las muestras, un sesgo en las
publicaciones. No queremos hacer de estos articulos un pilar argumental por la misma razén de cercania
histérica que hemos mencionado en el parrafo del texto; sin embargo, nos parece que ilustra el punto que
deseamos hacer al centrar nuestro trabajo en la tradicién ortodoxa de economia.
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situacion intersubjetiva de cooperacion que queda fuera del enfoque de este trabajo.
Estudiar el modelo racional imperante en la economia ortodoxa como si la teoria de
juegos fuese una rama totalmente independiente de la RCT, pensamos, nos llevaria a
estudiar la forma en que investigadores concretos muy cercanos en el tiempo han
introducido este supuesto de «conocimiento comdny, alejandonos de nuestro proposito
de “hacer presente” el concepto de racionalidad. Pensamos que la teoria de juegos puede
ser pensada no como una rama totalmente independiente, ya que el punto fundamental
que une estos dos andlisis de la accidon —el individual contra el mundo y el individual
frente a otros individuos o juegos estratégicos— se basan en que ambos buscan un
equilibrio que satisfaga las condiciones y supuestos introducidos, empleando para este
propdsito la teoria en cuyo nudcleo se encuentra esa mision: acotar un problema
mediante una serie de supuestos y resolver con ellos la situacion de equilibrio,
empleando para ello conceptos de racionalidad intensionales fundados, como veremos,
en los mismos principios utilitaristas y de formalizacion l6gico-matematica de la
conducta humana. A este respecto podemos leer en el capitulo sobre RCT de Donald P.
Green y Justin Fox de libro The SAGE Handbook of Social Science Methodology (ed.
Outhwaite y Turner, 2007 p. 270) como se construye este argumento que nos permite
afirmar la extension parcial del analisis de racionalidad a los modelos de juegos
estratégico:

The preceding discussion has emphasized the wide variety of models that fall
under the umbrella of rational choice theory. Despite the heterogeneity of the
substantive assumptions that go into these models, the analytic tools used in these
theories (el autor incluye aqui las teorias de decision individual y las de modelos
basados en decisiones estratégicas) are generally quite similar. Central to rational
choice theory and foreign to many other forms of political theorizing is the concept
of equilibrium. [...] Rational choice theory is in large part an attempt to discern the
conditions under which equilibria exist in political, economic and social systems,

and to describe the nature of such equilibria. Cursiva afiadida.
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El conjunto de modelos de la eleccion individual a que nos referimos presentan a un
individuo como si®? fuera un humano que actia con una serie de recursos escasos a su
disposicion que le son conocidos en un cierto grado —bien por completo o bien en parte—
, enfrentado con una serie de actos ciertos —que sabe cuales son, no que su desarrollo
sea cierto— a realizar ante unos estados del mundo del cual posee creencias y
conocimientos que le permite asignar unas probabilidades de ocurrencia; al tomar un
curso de accion o eleccion de un acto obtendrd un resultado o consecuencias
heterogéneas —en forma de estado del mundo excluyente—; teniendo esto en cuenta se da
que el individuo posee una escala consistente de preferencias de todos los estados del
mundo finitos —es decir, es completa— y que, ademas, es conocida de antemano; le
permite ordenar los actos en funcion de sus consecuencias haciendo posible que el
individuo maximice su utilidad esperada® a través de una regla de accion, esto es,
eligiendo consistentemente de entre dos actos aquel que tenga un indice de preferencia
superior debido a la consecuencias estimadas por él y sujeto a las restricciones
expuestas. Este planteamiento se formaliza mediante ecuaciones; asi, por ejemplo, la
escala de preferencias esta representada por una funcién continua de utilidad, que
permite discernir entre dos actos cualesquiera cual es el preferido o si, como minimo, se
es indiferente. Una funcién de utilidad permite la asignacion de un nimero a cada
conjunto de variables que definen un acto —las variables que definen un acto son
modelizaciones del problema concreto que el investigador pretende abordar— de modo
que a los actos mas preferidos se les asigna numeros mayores. Por ejemplo, la funcién
de utilidad empleada por el ejemplo candénico de Becker (1968) para un modelo
econdmico del crimen tiene la forma: E(U) = p - U(Y-f) + (1-p) - U(Y) donde E(U) es
la utilidad total esperada en funcion de p y f o probabilidad de que el criminal sea
arrestado y severidad de la pena, respectivamente; e Y o valor econémico del delito.

La resolucion del problema planteado o situacion de equilibrio® se descubre

mediante una maximizacion de la utilidad esperada sujeta a las restricciones de

52 Explicaremos mas adelante la importancia de este concepto como si 6 «as if».

3 A finales del primer tercio del siglo XX, Ramsey ofrece una caracterizacién de las creencias en
términos de un «betting behaviour» que se funda en la utilidad esperada, Paternotte (2011).

%4 podemos aclarar el concepto equilibrio especificando que es un estado en el que las fuerzas o acciones
opuestas quedan compensadas de modo que una no es mas fuerte o mayor que la otra, es decir, induzca a
nuevos cambios en el sistema;
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recursos, capacidad de procesamiento e informacion dadas®, es decir, mediante una
ponderacién exacta de costes—beneficios. Es un matiz importante la consideracion de la
utilidad esperada, pues los modelos pueden incluir un descuento probabilizado del
impacto en el individuo de los estados del mundo futuros, el efecto en la percepcion del
individuo puede hacer que cambie el resultado de equilibrio con respecto a un modelo
donde no se incluye este descuento del futuro. Para construir un modelo de este tipo se
introducen suposiciones al respecto de algunas o todas las variables —desde la cantidad
de informacién disponible al respecto de los estados futuros, el nimero de periodos que
deben ocurrir o la capacidad de computacion del agente—, serdn estos supuestos sobre
los que pesen las criticas y modificaciones del modelo en la literatura de las ciencias
sociales. Gracias al empleo de herramientas logicas y matematicas —como el calculo
diferencial para el estudio de crecimientos marginales— es posible obtener deducciones
validas; el investigador hace interactuar a las conclusiones, premisas y suposiciones del
modelo para arrojar un equilibrio, posteriormente conclusiones, premisas y suposiciones
son contrastadas empiricamente mediante estudios econométricos. Un objetivo muy
general para el cual se emplean estos modelos es el estudio del equilibrio sujeto a
cambios exdgenos, como pueden ser, por ejemplo, la introduccién de politicas en el
ambito pablico o bien normas internas de funcionamiento en el sector privado. Para
poder estudiar correctamente estos cambios es comuin asumir que el individuo

representa al agente promedio del grupo afectado por el estudio.

Un planteamiento tan general acompafiado de la versatilidad del aparto matematico®
ha hecho que los autores e investigadores que desarrollan estos modelos hayan
introducido incontables variantes y extendido a muy diferentes campos de las ciencias
sociales: desde los ejemplos candnicos de Becker y Murphy (1998) para bienes
susceptibles de causar adicciones, hasta una aplicacion de la RCT al «comportamiento
de los autores en publicaciones no éticas en China» de Xia (2018). Queda mas alla del

alcance de este trabajo discutir el porqué del extendido uso académico del modelo RCT,

%5 En el caso de tratarse de una empresa, en el modelo se maximiza, normalmente, el valor de la compariia
o de los beneficios esperados.

%6 Sobre Becker podemos leer en McKenzie (2010): «Becker subsequently won his Nobel for greatly
expanding the array of research topics — from human capital to discrimination to family life to addiction —
all investigated with mainstream models of behavior, grounded in fully rational decision making guiding
the analysis and with the implications of the theories often tested with progressively more sophisticated
econometric techniques»
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sefiala Green a estos efectos que dos razones plausibles son: i) porque genera
predicciones no tautoldgicas que pueden ser contrastadas empiricamente y ii) las
propias conclusiones son relativamente féciles de derivar gracias a su formalizacion

matematica.

Tras este planteamiento tan general, nos preguntamos acerca del encaje del concepto
de racionalidad en estos modelos: La racionalidad, aplicada al proceso de toma de
decision, se puede predicar tanto del proceso mismo, de la accion tomada como del
agente si es que el razonamiento ha respetado los axiomas indicados. Si un individuo
enfrentado a una situacién en un escenario como el descrito toma una decisién que
maximiza su utilidad esperada teniendo en cuenta toda la informacion disponible y
restricciones dadas, entonces se dira que es racional tanto el agente, como la accion,
como el razonamiento. Describamos una situacién sencilla para entender la etiqueta de
racional: «costes hundidos» 0 «sunk costs»: si, por ejemplo, alguien ha comprado por
equivocacion una entrada de cine para una pelicula que ya ha visto y al llegar al lugar
reconoce el error, podemos imaginar que hay dos posibilidades: a) permanecer en el
cine o b) aprovechar la tarde en otra actividad de ocio que también le gusta, como ir a
practicar deporte. Si reconocemos que practicar deporte es preferible a ver de nuevo la
pelicula —diriamos que se espera mayor utilidad en el deporte- y, sin embargo, se
permanece en el cine aduciendo que “ya Se ha pagado la entrada” —el «coste hundido»,
es decir, un gasto en que se ha incurrido indefectiblemente y que idealmente no debe
afectar a la utilidad realizada de la actividad elegida—, de acuerdo con la RCT se esta
actuando de manera irracional pues no se ha maximizado la utilidad. Por el contrario, si
la eleccidon tomada es la de desechar la oportunidad de ir al cine para practicar deporte,
entonces podremos decir que se ha maximizado la utilidad y, por ende, actuado de

manera racional, tomado la opcién mas racional o que el agente es racional.

Como vemos, una parte fundamental del modelo son las preferencias presentes
siempre en la toma de decision del agente; es de hecho el elemento que permite
construir una funcion de utilidad que es la llave para resolver el problema de decision a
través de un mecanismo racional o maximizador. Podemos reformular la oracion
anterior como sigue: en una decision racional las preferencias son una base dada en el

individuo sobre las cuales actua la razon dictando la regla de actuacion para garantizar
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al propio individuo su méaxima utilidad. Decimos que las preferencias son dadas para el
individuo, no para el investigador; el acceso o conocimiento intersubjetivo de las
preferencias es una cuestion extensamente discutida como sefialaremos en el apartado

siguiente.

Se nos plantean dos preguntas, en primer lugar y derivado de la exposicion del
parrafo anterior: ;cOmo, exactamente, interactian las preferencias y la razon? Y en
segundo lugar por una peticion de principio: ¢qué son las preferencias? La primera
cuestion no es exclusiva de la RCT, sino que es un interrogante abordado desde la
historia del pensamiento filosofico y que es, precisamente, el nodo que hemos
encontrado desde el que relacionar el concepto de racionalidad empleado en economia,
y de manera mas general gracias a la RCT en las ciencias sociales, con la obra filosofica
de Xavier Zubiri. El planteamiento clasico es el de la relacion innata en el ser humano

entre sus pasiones y su inteligencia, entre sentimientos y razon, lo sentido y lo pensado.

Con respecto a la segunda pregunta —;quée son las preferencias? — se hace preciso
explicar, para completar la exposicion de la RCT, dos supuestos técnicos del modelo
que hemos mencionado de pasada: La funcion de utilidad que representa las
preferencias ordinales cumple, entre otros axiomas menos relevantes para nuestra

discusion, que éstas son completas y transitivas.

a) La completitud de las preferencias indica que éstas permiten ordenar al conjunto
finito de actos y establecer para cualquier par de alternativas una preferencia o,
al menos, un estado de indiferencia; o lo que es lo mismo: no existe el caso de

la indecisién, como minimo la indiferencia.

b) El hecho de que el orden o ranking —lineal y no circular— de preferencias se
mantenga inalterado en su coherencia interna independientemente de la
alternativa elegida o el estado del mundo dado se denomina transitividad®’. Es
una interpretacion que ofrecemos a la representacion convencional de la
transitividad como: «if | prefer A to B and B to C, then | must prefer A to C so,
of course, | cannot prefer C to A» en Paternotte (2011 p. 309, cursiva afiadida);

57 Formalmente se enuncia estableciendo que: si a; es preferible frente a2 y a, lo es ante a3, entonces se
debe cumplir que a; es preferida frente as.
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En este conjunto de axiomas del modelo de la RCT, las preferencias de actos y, por
tanto, las elecciones de éstos son consistentes. A este respecto, autores como el
economista P. Samuelson (1938) en su postulado de las «preferencias reveladas» o el
estadista L. J. Savage (1954 ed. 1974) en su definicién de la «probabilidad subjetiva»
recogen el «principio de racionalidad» como preferencias basadas en la consistencia de
la eleccion —esto implicaria que la racionalidad reside en la pura consistencia de
eleccion, sin depender de los gustos o creencias sobre el mundo del individuo®®— que fue
iniciado por el economista L. Robbins®® y que satisfacen el principio de completitud y
transitividad. Samuelson, por ejemplo, postula un «axioma sobre preferencias
reveladas» en su teoria del consumidor explicando que las preferencias de los
individuos quedan desveladas en sus actos de compra, desde donde se puede inferir
empiricamente un comportamiento de la demanda. Savage, en su obra cumbre The
Foundations of Statistics de 1954, defiende que las preferencias deben ser entendidas
estrictamente como elecciones entre actos. Estas soluciones pretenden solucionar la
cuestion de la observacion y medicion intersubjetiva de la funcion de utilidad que
requiere de pronunciarse sobre un enfoque psicoldgico determinado. Siguiendo el
enfoque de «preferencias reveladas» o de la racionalidad como consistencia en la
eleccion de actos, para explicar las preferencias de un agente no es necesario hacer
referencias a ningun atributo psicoldgico o rasgo del comportamiento humano. No hay
un pronunciamiento sobre términos como placer, simpatia, egoismo o altruismo, para la
RCT el individuo puede valorar tanto su placer como su sacrificio; implica también que
sobre mecanismos de autocontencién o heuristicas del pensamiento no hay un
tratamiento sistematico, la RCT no pretende abordar esta cuestion pese a la influencia
que pueda tener en el proceso racional; tampoco se centra en la influencia social—
institucional, el enfoque individualista metodol6gico reducido al tratamiento formal
I6gico-matematico hace dificil incluir estos aspectos como objetos enddgenos del

modelo. Si sabemos que la RCT deja la puerta abierta a que el individuo valore

%8 Podemos leer en Sugden (1991 p760) a este respecto: «Savage does not start with measures of utility
and probability and then work out what it would be rational for a person to choose; he starts with a
consistent pattern of choices and then derives measures of utility and probability from these choices.
Certain patterns of choices are deemed to be irrational, by virtue of their internal inconsistency, and quite
independently of any reference to the chooser's mental states».

% Referencia extraida de la discusion al respecto de la aportacién de Pareto y Robbins en Zouboulakis
(2015 p. 48).
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cualquier aspecto de los que hemos resefiado, tanto es asi, que las criticas y
modificaciones al modelo, como ya hemos sefialado, explotan este punto.

3.2.2 RELACIONES, EXTENSIONES Y REACCIONES AL MODELO

Como dijimos en el comienzo de este apartado cuarto, el objetivo no es meramente
exponer la RCT como consumacion del giro metodologico iniciado en la revolucion
marginalista en su corriente de Walras, Jevons y Marshall, sino que aspiramos a
relacionar las ideas de racionalidad de Smith, Mill y Jevons con la discusion que hemos
hecho de la RCT, anotando algunas contribuciones de otros autores que han sido
relevantes para alcanzar el estado de la cuestion actual y, de esa forma, profundizar en

las ideas presentes en la economia ortodoxa al respecto de la racionalidad.

Lo primero que reparamos es que desde Mill (1863, 1848), y por el desarrollo de
Bentham, vemos el inicio de una corriente que se afianza con Jevons (1870): el
concepto de utilidad como pieza central del investigador econémico. Hemos incidido
anteriormente, en Jevons encontramos la mecha de la formalizacion de la utilidad como
una funcién a ser maximizada sujeta a restricciones (idea originada en los trabajos de
Cournot, como ya sefialamos). Hemos empleado como ejemplo de la vigencia de estas
ideas el modelo sobre el comportamiento editorial no ético de los autores en China de
Xia (2018) basado en la RCT y que emplea una funcién de utilidad como la que aparece
en Becker (1968). Tienen en comun estos enfoques —el original de Mill y la RCT- que
son consecuencialistas, es decir, dictan la toma de decisiones segun la repercusion en el
individuo de los efectos esperados que sus actos causaran en el mundo. En un primer
momento, como hemos sefialado en el apartado dedicado a Mill, la raiz del principio
utilitarista estaba en las leyes que emanan de la psicologia; en el caso de Jevons: en una
«obviedad» con rango de ley psicoldgica. Sin embargo, la evolucién del concepto de
racionalidad fundada en el principio utilitarista ha ido perdiendo esta fuerte raiz
psicoldgica tras la influencia del trabajo de Vilfredo Pareto (1848-1923). Este autor
supone un paso importante pues concibe una utilidad basada en el «orden de las
preferencias» que son consistentes a lo largo del tiempo, en lugar de en un principio o
ley psicoldgica con su estatus propio, como sucedia en Jevons. Cabe destacar que Pareto
no es un radical de la eleccién humana pensando que ese enfoque pueda dar respuesta al

complejo comportamiento humano, como mas tarde defenderd Becker (1978) o Stigler
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(1977). Pareto, como Mill y a diferencia de la aplicaciéon de la RCT actual, diferencia
entre dos ambitos de accion del ser humano que deben ser analizados mediante su
propio método: actos l6gicos —posibles de abarcar mediante el estudio econdémico— y
actos no ldgicos que, no siendo irracionales, deben ser estudiados desde otras ciencias.
Recordemos la advertencia de Mill sobre el «error comin» de los cientificos y la
necesidad de corregir los analisis econdmicos para tener en cuenta factores sociales—
institucionales. El paso entre Jevons y Pareto es importante también debido a que para
el primero el principio de utilidad era una ley psicoldgica no cuantificable, el segundo,
sin embargo, ha pasado a la historia por ser unos de los primeros autores en atribuir una
propiedad ordenadora numeérica de las preferencias de los individuos a través de la

utilidad reportada.

El testigo de Pareto es recogido por Robbins (1898-1984) y mas tarde por el par de
autores Hicks (1904-1989) y Allen (1906-1983) quienes ya verian, en contra de la
postura de Pareto, la posibilidad de extender la ciencia de la eleccion humana®:

The methodological implications of this " ordinal " conception of utility have
been discussed elsewhere ;1 they are very far—reaching indeed. By transforming the
subjective theory of value into a general logic of choice, they—extend its
applicability over wide fields of human conduct. Two opportunities for the exercise
of this new freedom seem of particular importance for the future of economics.
Hicks y Allen (1934 p. 54).

Finalmente y como hemos discutido en el apartado anterior las contribuciones de
Samuelson al respecto de la observacion de las preferencia y de Houthakker (1924—
2008) en su trabajo de 1950 relaciona la conducta observada y el supuesto de
maximizacion de utilidad fortaleciendo definitivamente el axioma de Samuelson de las
preferencias reveladas®®, completan el abandono de la justificacion psicoldgica del
principio de utilidad. Robbins (1935 ed. 2018 p. 213) ofrece primero —aunqgue el afio de
publicacion del libro sea 1935, el contenido hace referencia a unos cursos impartidos en

%0 Hicks and Allen 1934: 54
61 Bossert, W. y Suzumura, K. (2009) pp. 8-9.
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1930- un estudio de ciencia econdmica centrado en el individuo que se enfrenta a una
situacion de recursos escasos —la definicion candnica universitaria de economia como
ciencia—: «Economics is the science which studies human behaviour as a relationship
between ends and scarce means which have alternative uses» y donde la racionalidad
esta definida por la eleccidn de cursos de accion de manera intencional con respecto a
los objetos més preferidos por el individuo, una apertura ya hacia el desarrollo méas

adelante del concepto de «consistencia» de las preferencias:

Thus, my relative scale of preferences may indicate that |1 would give 10 loaves
of bread for one bottle of whisky and it may be that the loaves of bread would keep
me alive while the whisky would just push me over into the paroxysms of delirium
tremens. On any rational scheme of values therefore the loaves are worth more to
me than the whisky. Robbins (1935 ed. 2018 p.21)

Hicks y Allen (1934) establecen una teoria del consumidor basada en el axioma del
«pre—ordenamiento completo» de preferencias, desechando la posibilidad de medir la
utilidad y desarrollando el concepto observable de «tasa marginal de sustitucién» entre
dos bienes 0 MRS que sustituira el andlisis de la «indiferencia» planteado por Pareto y
que seguia refiriendo a la utilidad ordinal. EI MRS de un bien r con respecto a otro bien
X seré «defined as the quantity of good r which would just compensate him for the loss
of a marginal unit of X»%? 0 lo que es lo mismo: la ratio representa la tasa a la que un se
esta dispuesto a cambiar un bien por otro porque se permanece indiferente. EI MRS sera
extremadamente influyente en los andlisis microeconomicos llegando hasta la
actualidad. Traemos a colacion el MRS puesto que los autores en su introduccién, como
veamos a continuacion Hicks y Allen (1934 p. 55), apartan en una linea la necesidad de
acceso a supuestos psicolégicos, ni tan siquiera cuantitativos, de la observacion de la

eleccién:

If total utility is not quantitatively definable, neither is marginal utility. But the

theory of value does not need any precise definition of marginal utility. What it

62 Hicks y Allen (1934 p. 55)
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does need is only this; that when an individual's system of wants is given, and he
possesses any given set of goods, X, r, z, . . . we should know his marginal rate of

substitution between any two goods.

Este punto es importante para entender la postura de Samuelson (1938), quien
postula el axioma de las «preferencias reveladas»® o lo que es lo mismo: la posibilidad
de atenerse a las preferencias de los consumidores observando su comportamiento a
través de los precios y cantidades demandas, en lugar de intentar cuantificar ex ante la
curva de utilidad. Como hemos sefialado antes, esto implica que no hay un
pronunciamiento sobre términos psicolégicos como placer, simpatia, egoismo o
altruismo, para la RCT, bajo el pretexto de que los agentes revelan sus preferencias en
su actuar, los individuos pueden valorar tanto su placer como su sacrificio, pues si lo
hacen es porque lo prefieren, basta con asumir que cada cual actia en su mejor

beneficio.

En desarrollos posteriores, como el de von Neumann y Morgenstern en su Theory of
games and economic behavior de 1944, se pretende flexibilizar algunos axiomas del
modelo inicial; en el caso citado von Neumann y Morgenstern relajan el supuesto de
informacion perfecta introduciendo una probabilidad de ocurrencia de los eventos
desatados por los posibles actos —en el desarrollo que hemos ofrecido de la RCT hemos
tenido en cuenta estos enfoques—. No podemos evitar sefialar dos supuestos que
introdujo Jevons en sus trabajos tomados de la Idgica de De Morgan; 1) el primero se
mantiene, a nuestro parecer, en los planteamientos que emplean el modelo de la RCT: la
identificacion entre juicios mentales y proposiciones, lo que permite en una
identificacion perfecta formalizar la toma de decisiones y obtener conclusiones de
nuevo aplicables del comportamiento real humano. 2) El segundo es el concepto
necesario de agente promedio o individuo representativo del grupo estudiado para poder

emplear las conclusiones del estudio racional y evaluar empiricamente las reglas de

8 El principio de preferencia reveladas es descrito por Amartya Sen (2008 p. 858) como: «consistency is
demanded in the form of the 'Weak Axiom of Revealed Preference’, to wit: if x is chosen from a set
containing y, then y will not be chosen from any set containing x. This type of consistency is, on its own,
without a particular substantive interpretation, except that it corresponds generally to some kind of
maximization. However, the term 'revealed preference’ might indicate that the chosen alternative is
always also the preferred one»
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accion arrojadas por los modelos; es un supuesto presente en los desarrollos de la RCT

contemporaneos.

Retomando el punto sobre el consecuencialismo que sigue implicito en la RCT,
hemos de mencionar la influencia de M. Friedman (1912-2006) en su trabajo de 1953:
La metodologia de la economia positiva. No supuso una revolucion metodologica al
nivel del grupo de autores marginalistas de la década de 1870, sino un escudo a las
criticas® que enfrent6 la RCT en su evolucion durante la segunda mitad del siglo XX y
que aguantd —el escudo— hasta la aparicion de los trabajos de Kahnemann y Tversky que
consiguen deponerlo desde dentro de la propia teoria. Friedman ofrecio el edificio
I6gico —también consecuencialista— para justificar las suposiciones irreales de los
modelos econdmicos en pos de la mejora en la prediccion, tanto es asi que afirma «truly
important and significant hypotheses will be found to have "assumptions” that are
wildly inaccurate descriptive representations of reality, and, in general, the more
significant the theory, the more unrealistic the assumptions (in this sense)»®; dira
también que el modelo no pretende describir como el agente actla realmente, sino que

supone que lo hace «como si» —as if— fuera asi:

A meaningful scientific hypothesis or theory typically asserts that certain forces
are, and other forces are not, important in understanding a particular class of
phenomena. It is frequently convenient to present such a hypothesis by stating that
the phenomena it is desired to predict behave in the world of observation as if they
occurred in a hypothetical and highly simplified world containing only the forces

that the hypothesis asserts to be important. Friedman (1953 p.40).

Esto sera aplicado, por ejemplo, a un agente maximizando la utilidad en un entorno
de informacion perfecta, para obtener buenas predicciones que puedan ser contrastadas

empiricamente.

6 Las mas notables provenientes de: Herbert Simon, Daniel Kahneman, Richard Thaler, Cass Sunstein,
Dan Ariely, and Robert Shiller como sefiala McKenzei (2010).

a rapidly growing cadre of modern critics.

8 Friedman (1953 p.14).
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Concluimos este epigrafe relacional sefialando dos superaciones del modelo desde
criticas enddgenas a la RCT de la mano de H. Simon (1916-2001) y D. Kahneman
(1934—presente), éste ultimo junto a A. Tversky (1937-1996) y mas tarde R. Thaler
(1945-presente). El objetivo de este trabajo no es una evaluacion critica de la RCT v,
por tanto, no nos detendremos en la explicacion o discusion de las teorias alternativas
sobre «racionalidad acotada» o el enfoque de la «economia del comportamiento;
expondremos brevemente la evolucion de la critica desde el enfoque empirico irracional

y propondremos una guia para futuros trabajos.

Simon fund6 a lo largo de su carrera en varios trabajos (1947, 1955, 1957 y 1982) un
enfoque alternativo al «principio de racionalidad» analizado en este trabajo; el suyo era
uno mas modesto en cuanto a los supuestos introducidos para acercar al «hombre
econdémico» a uno cuyas capacidades de computacion y acceso a la informacion sean
mas parecidas a las reales humanas. La corriente inaugurada por Simon —aunque con
precedentes en M. Allais (1911-2010) y la paradoja que lleva su nombre®, la cual
postula (en un trabajo de 1953) con base empirica la irracionalidad en las elecciones
humanas por la inconsistencia de preferencias— se conoce como «racionalidad acotadax.
Desde esta Optica la decisidn racional es parcial, guia la decisién hasta elevar el nivel de
utilidad a «satisfactorio» en lugar de «maximo» como plantea la RCT. Simon pretende,
a través de este planteamiento, introducir las limitaciones que nos impiden, de hecho,
alcanzar ese maximo mediante un imposible anéalisis completo y objetivo de costes—
beneficios. La aplicacion de la racionalidad acotada se ha producido en el campo,
principalmente, de la modelizacion de teoria de juegos —como en la aplicacion hecha
por Rubinstein (1998)%7— y el andlisis de los costes de transaccion de Williamson
(1985)%. En lo practico se aplica de forma que el equilibrio del modelo se alcanza
cuando la opcion dada supere un determinado «nivel aspiracional» que sea
«suficientemente bueno». Pensamos que pese a ser una justa critica y propuesta de
enmienda del alcance del supuesto «as if» de los modelos de la RCT, la corriente de la

racionalidad acotada sigue de cerca el planteamiento y aplicacion de la RCT, a los

8 Allais encuentra que, pese a la teorfa de la utilidad esperada, las decisiones pueden ser inconscientes,
generando divergencias entre los valores tedricos y los observados empiricamente.

67 Rubinstein, A. (1998) Modeling Bounded Rationality. MIT Press.

8 Williamson, O. (1954) Transaction Cost Economics: The Natural Progression The American Economic
Review 100 3. pp. 673-690.
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efectos de este trabajo podemos considerar el esfuerzo hecho por sefialar las

inconsistencias del modelo como una critica enddgena, como deciamos al comienzo.

El testigo de Simon es tomado por la corriente de autores acogidos al enfoque de la
economia desde la psicologia o economia conductual. Los autores canonicos a este
respecto son Kahneman y Tversky por su contribucidn con la «teoria prospectiva» en
1947, R. Shiller (1946—presente) por el postulado de la «exuberancia irracional» de los
mercados financieros en el afio 2000, Thaler por su teoria del empujon o «nudge»
ampliamente difundida a partir del afio 2008 y D. Ariely (1967—presente) en su
contribucion a la divulgacion de las teorias sefialas en su obra de 2008 Las Trampas Del
Deseo: Predeciblemente Irracional. La literatura reciente sobre economia conductual —
muy influida por los éxitos editoriales de masas de sus autores— es desbordante y los
trabajos académicos al respecto y su influencia en las publicaciones académicas
también®®, nuestro objetivo aqui —en otros trabajos’® hemos tenido la oportunidad de
aplicar la metodologia de la economia conductual- es reconocer su influencia en el
momento actual y proponer una linea de trabajo posterior que amplie el presente estudio
para dar cuenta de los modelos y aplicaciones de la economia conductual, lo que
permita discutir —en la misma linea que en este trabajo hemos hecho con la RCT- el
eventual cambio de paradigma en la concepcion de racionalidad econdmica. Los autores
de esta corriente coinciden en la limitacion de la modelizacion de los agentes
hiperracionales y optimizadores de los modelos econémicos ortodoxos. En su lugar,
introducen conceptos traidos de la psicologia —como los sesgos por la influencia de la
emociones en la toma de decisiones y las heuristicas o atajos del pensamiento— en la
toma de decisiones econdmicas, tratando de formalizar y validar empiricamente
comportamientos que los resultados de la teoria de la utilidad esperada no abarcan
debido a que no se incluian dichos conceptos; entre otros podemos citar el «sesgo del

estatus quo», el «efecto dotacion»'* o la incapacidad para la «contabilidad mental».

69 Geiger 2017.
70 Pintado 2019.
L Conocido generalmente como «endowment effect».
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4. XAVIER ZUBIRI: RACIONALIDAD

Xavier Zubiri Apalategui (1898-1983) no es discipulo de ningun maestro en
concreto, es dificil de encajar en una corriente definida —se le considera parte de la nube
de autores que conforman la Escuela de Madrid— y, por supuesto, es imposible
enumerar las influencias en su pensamiento. En su profundo conocimiento de la
tradicion filosofica occidental —como sefialaremos més adelante, fue catedratico de esta
area— y gracias a ser un poliglota —dominaba el francés, inglés, aleman, italiano, vasco,
griego, latin, sanscrito y hasta habia tenido formacion en hebreo— pone en relacion las
ideas clasicas, en concreto, de la tradicion aristotélica, con el enfoque de la
fenomenologia con respecto a la realidad, que se estaba desarrollando coetdneamente.
De Avristételes tomaréa el problema de conocer lo que hace que una cosa sea lo que es
explorado desde el enfoque de la verdad como desvelamiento; de Husserl y Heidegger
tomara la realidad como problema. Zubiri centrard su filosofia en la busqueda de la
relacion del hombre con lo real. El fildsofo explora la relacion del conocimiento en el
hombre en su aprehension por los sentidos de lo real con; la realidad que es posible
desvelar mediante la razon se da en el plano en que hace ser a las cosas lo que son. En
el encuentro entre ambas, el hombre y el mundo, es donde encontramos el motivo de
traer a Zubiri a nuestro trabajo: la antropologia unida a la epistemologia. ¢{No es acaso
la economia una nota del momento de conexion hombre—-mundo? Pretendemos analizar
aquello que Zubiri tenga que decirnos sobre la constitucion del hombre como «unidad
sustantiva—estructural», pues nos hemos preguntado anteriormente sobre el «hombre
econdmico»; debemos explorar también la estructura que permite al ser humano
aprehender lo real, ya que es alli donde encuentra los recursos disponibles y desarrolla
sus actos; en Zubiri esta estructura es la «inteligencia sentiente». Veremos como nos
puede informar en la exploracion del concepto de racionalidad de la tradicion

economica.
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4.1 NOTASDEL AUTOR

“Era un intelectual puro, algo asi como el sacerdote fuera del mundo.

El debia pensar: Ya se espabilardn... Eso no es para mi”."?

Empleamos el término «notas» en el mismo sentido que Zubiri lo hace a lo largo de
toda su extensa obra: En el presente trabajo pretendemos poner en limpio lo que hemos
aprendido de este autor espafiol del siglo XX y que, se podria decir, hemos recogido en
forma de «notas». Este es el sentido con que emplea el término en su ensayo Notas
sobre la inteligencia humana de 1967. El otro sentido, y que nos sera fundamental en la
exposicion de su pensamiento, hace referencia a la constitucion de las cosas reales: Las
cosas reales, realidad, son sistemas de notas de caracter sustantivo. Las notas nos
permiten tomar a la cosa como real, siendo tanto propiedades como cualidades, es decir,
partes constitutivas del sistema; no estan simplemente en el sistema, sino que son
notas—de ese sistema, por ejemplo, la glucosa es nota—de un organismo animal’®.
Veremos a lo largo del trabajo que Zubiri emplea un lenguaje propio que le permite
capturar en cada concepto y oracion la formalizacién de la idea que pretende transmitir
al lector. En este trabajo, apoyandonos en un estudio previo realizado en enero de 2022
bajo la tutela del profesor Garcia—Santesmases sobre la antropologia de Zubiri,
buscaremos la respuesta a nuestra pregunta de cabecera: cdmo se puede arrojar luz
desde la filosofia zubiriana hacia el analisis filosofico del concepto racionalidad y

«hombre econdmico» de la literatura econémica ortodoxa.

Zubiri fue un filésofo espafiol modesto en cuanto a su obra publicada en vida y
desbordante por los trabajos que han visto la luz de manera péstuma. No tuvo una gran
repercusion académica, pues su paso por la universidad quedé periclitado tras la Guerra
Civil y sus relaciones ambivalentes con el Opus Dei —recordemos que en su juventud
abandon6 el seminario para contraer matrimonio con la hija del historiador Americo
Castro de la Universidad Central-. Su obra es un compendio de escritos menores o

ensayos publicados en las revistas Asclepio, Revista de Occidente y Cruz y Raya que

72 Cita de Ramoén Panikkar al ser preguntado por Zubiri en Corominas y Vicens (2008 p. 118).

73 Sefiala Zubiri (1973) a este respecto: «Cada una de estas notas estd con las demas en una forma muy
precisa: es nota “de” las demas. Por ejemplo, la glucosa es nota “de” un organismo animal. Este “de” no
es una adicion extrinseca. Cada nota puede existir, y en general existe, independientemente de ser nota de
esta cosa real».
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dejaron entrever las lineas generales de su pensamiento centrado en el hombre; y, por
otro lado, sus grandes obras; de éstas publico en vida: los tratados de metafisica
Naturaleza. Historia. Dios (1944) y Sobre la esencia (1962); y su obra cumbre, la
trilogia donde discute el fundamento de la inteleccion y razon: Inteligencia sentiente
(1980-1983)™4. Tras la Guerra Civil, Zubiri se vio relegado a una vida privada de
estudio, es decir, fuera de la universidad; ello no quiere decir que dejase la educacion,
de hecho, la forma en que se gand la vida —gracias al mecenazgo del Banco de
Urquijo”™- fue impartiendo cursos privados a los que atendian parte de la alta sociedad
de la Espaiia de los afios 50, 60 y 70. La obra publicada de Zubiri fue ampliada tras su
muerte por la fundacion que lleva su nombre, editando los manuscritos de los cursos
mencionados; de éstos cabe sefialar: Sobre el hombre (1986), Estructura dindmica de la
realidad (1989), Sobre el sentimiento y la volicion (1992) y Ciencia y Realidad (2020).

Zubiri fue un filésofo en la vanguardia de su tiempo, empleando el término en su
sentido amable no peyorativo. Tuvo la oportunidad de viajar a Alemania y Francia para
estudiar con los mejores matematicos, quimicos y fisicos del momento. No solo en su
formacion, sino también en sus escritos, Zubiri demostraba conocer el estado de la
cuestion en materias como la fisica o filosofia de la ciencia, y por su profunda
formacion en la tradicién del pensamiento filosofico era capaz de encontrar en la
frontera del conocimiento de su tiempo los problemas presentes desde Aristételes a
Heidegger. En sus viajes al extranjero en los afios 30 pudo estudiar de la mano de
Heisenberg, Schrodinger, Einstein, de Broglie o el matematico Godel”® y discutir con
alumnos de la talla de Strauss, Arendt, Marcuse o Stein’’. Refiriéndose al paradigma de
la fisica de su momento y reconociendo la revoluciéon de las teorias cuanticas y su
compleja relacion con el mundo natural’®, publica La nueva fisica (1934) donde alaba’

a los galardonados con el Nobel de ese afio: Heisenberg, Schrodinger y Dirac.

™ La trilogia estd compuesta por: Inteligencia sentiente. Inteligencia y realidad (1980); Inteligencia y
Logos (1982) e Inteligencia y Razon (1983).

S Corominas y Vicens (2006 pp. 537-538).

6 Corominas y Vicens (2008 pp. 217, 220 y 229).

7 Corominas y Vicens (2008 p. 197).

78 Para ilustrar este punto creemos que es conveniente observar la siguiente cita extraida de Zubiri (1934
ed. 1944 p.303): «Resumiendo: para Aristoteles, la Naturaleza es sistema de cosas (sustancias materiales)
que llegan a ser por sus causas; para Galileo, Naturaleza es determinacién matematica de fendmenos
(acontecimientos) que varian; para la nueva fisica, Naturaleza es distribucién de observables. Para
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No pretendemos que sirva de prejuicio el sefialar la influencia que tuvo la lectura de
Ser y Tiempo de Martin Heidegger o el estudio con Husserl, intentamos con ello mostrar
la inclinacion de Zubiri por la vision de una filosofia fundada en el riguroso estudio de
la ontologia fundamental. En la cuestion del ser Zubiri mantiene una postura sistematica
y analitica: mediante la palabra se acerca a esa verdad que gracias a sus estudios en
fisica cuantica sabe que pertenece a la naturaleza y que su complejidad es, en si misma,
un desafio, pues la complejidad también es real, no es sesgo o incapacidad del humano
que la aprehende. Para Heidegger el sentido de la filosofia podria bien sefialarse como
el puro comprender el sentido del Ser desde el Dasein; pensamos que Zubiri avanza en
esta idea de la filosofia y sitta la disciplina en el giro fundamental que debe dar el

hombre hacia su propia relacion con lo real, hacia la «aprehension de la realidad».°
4.2 EL «<HOMBRE ZUBIRIANO»

En la primera parte de este trabajo hemos discutido e intentado formalizar la idea de
racionalidad implicita en el «hombre econdmico» de la tradicion econdémica ortodoxa.
Este apartado, como su titulo indica, trata de “hacernos presente” la idea de hombre en
la filosofia de Xavier Zubiri. Tendremos que abordar su antropologia para, primero,
esbozar las notas que definen al ser humano en su condicién de individuo y, segundo,
para entender como debemos proceder en el escrutinio de i) la racionalidad en Zubiri y
ii) la extension —si es que estd se da— del «hombre zubiriano» a un «hombre
econdmico», esto es, qué esfera del hombre desde la antropologia de Zubiri es aquella
que permite ser estudiada mediante las técnicas de la ciencia econdmico y coémo encaja

la racionalidad en ese enfoque.

La cuestion antropol6gica en Zubiri vierte a la realidad, como, en general, el resto de
su filosofia. El estudio del hombre tiene, asi, un proposito que parte de la cuestién
radical de la existencia: la realidad; este proposito es, por ello, analizar cual es la

relacion del hombre con la realidad. Poniéndolo en relacion con otros autores, vemos

Aristoteles, fisica es etiologia de la Naturaleza; para Galileo, medida matematica de fendmenos; para la
nueva fisica, ésta es calculo probable de mediciones sobre observables».

9 «La proporcién e indole de las aportaciones de cada uno de los creadores de la nueva teoria habra, sin
duda, influido en la decisién del Jurado que en 1932 atribuyd a Heisenberg un premio entero y repartio el
de 1933 entre Schrodinger y Dirac» en Zubiri (1934 ed. 1944 p. 265).

8 Siguiendo a Fowler (1997).
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que la cuestion antropoldgica en Aristoteles acaba sefialando la proposicion: «el hombre
es el animal racional». Para justificar esta afirmacion deberiamos conocer qué es ser
animal y qué es ser racional. Partiendo, igualmente, de la conclusién Zubiri
responderia: «el hombre es el animal de realidades, el animal inteligente»®!. Para “hacer
presente” el concepto de hombre debemos, por tanto, escrutar qué es ser animal y qué es
ser inteligente como equiponderado predicativo de la realidad: hombre es animal

inteligente de realidad.

En la introduccién a Zubiri afirmabamos que el autor maneja un vocabulario propio
que emplea para aprehender los conceptos de manera completa; para nosotros sera
entonces importante conocer qué términos son los troncales en su antropologia, cuél es
su definicion y como se relacionan. Zubiri enfrenta al «animal de realidades», con el
«animal de estimulos»; para establecer la diferencia radical entre ambos sefialard su
«habitud»; y para describir la configuracion interna de la «habitud» en el animal
empleard el «agotamiento en el estimulo» frente a la «hiperformalizacion» en el hombre
gracias a su cerebro, lo que le confiera una «habitud intelectiva» al hombre; finalmente
en la «habitud intelectiva» habremos encontrado la «unidad sustantiva» del hombre para
Zubiri.

4.2.1 MENTE—CUERPO: UNIDAD ANIMAL.

Abordamos rapidamente la cuestion del «animal»: Zubiri se apoya en los avances
conocidos hasta su tiempo de a) paleontologia y b) la teoria de la evolucion biolégica
por acumulacion de pequefias variaciones genéticas que afectan a las estructuras de los
organismos. Su investigacion filos6fica mas alla de estas ciencias reside en arrojar luz al
problema del surgimiento de la mente o la subjetividad humana. El punto que diferencia
al hombre del animal®?, teniendo ambos la misma base organica y sujetos a las mismas
leyes naturales, es la irreducible dimension psicoldgica humana a la dimension sensitiva
del resto de criaturas; el humano se proyecta en el entorno volviendo sobre si y
encontrado su vida, el animal resuelve su vida situacion a situacion. La diferencia es de
indole intelectual, no material; es por ello que el phylum genético evolutivo del hombre

estd conectado, emparentado, con el de los animales; el hombre no viene del animal, el

81 Zubiri, X. (2019). Sobre el hombre, pag. 673.
8 Zubiri, X. (1964). El origen del hombre. Revista de Occidente 17, 146-173, pag. 149.
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hombre es animal.®® Zubiri localiza en el australopiteco el primer vestigio de
comportamiento cultural y de sociedad primigenia, afirmando que para ello se requiere
de una aprehension de las cosas como realidades. En su analisis evolutivo, donde
analiza los escalafones del phylum hominido conocidos en su tiempo, se aprecia la
importancia de la unidad en la filosofia de Zubiri. Para el autor existe una respuesta a
qué es algo, al contrario que para, por ejemplo, autores con un enfoque analitico como
John Searle que se pregunta, en su lugar, bajo qué condiciones decimos que algo es®*.
Zubiri realiza un analisis de las partes constitutivas de ese algo, sin separarlas de su
unidad, apreciando que de las notas constitutivas emerge la sustantividad. Tal es el caso
del problema mente—cuerpo que Zubiri aborda desde la génesis evolutiva de la unidad
humana. La sustantividad del hombre, veremos después qué es, tiene un origen
evolutivo fundado en la evolucion de una cierta estructura somatica: La mente y el
cuerpo se codeterminan no como potencia y acto, sino como dos realidades de hecho
con su correlato fisico y psiquico simultaneo, el cuerpo es psiquico y la mente es
organica®®; en esta interseccion es donde acaece la unidad del hombre®. Hemos
explorado la relacion mente—cuerpo en Zubiri de manera mas sistematica en otro
trabajo; pensamos que para el propoésito del presente estudio no es preciso profundizar
mas en la cuestion evolutiva —de la que Zubiri hace un profundo andlisis— ni en la
marcada conexion soma—psyché —de la que acabamos de enunciar lo fundamental que
nos sirve para entender por qué el hombre es animal, y posee una extension de si mismo
que lo diferencia en algn grado del resto de criaturas, vamos a explorar en el siguiente

apartado esta diferencia.

8 Que Zubiri acepte de manera fundamental para su teoria la tesis evolutiva tiene una implicacion que
mencionabamos en otro trabajo (Pintado 2022): «Esto obliga a Zubiri a ampliar el concepto tradicional de
hombre que suele ser discutido en antropologia, al de tipos de humanidad distintos que habrian sido
producidos por la evolucidn genética intrahumana dando lugar a individuos de cierta variedad somética e
intelectiva —con capacidades distintas— y que culminan en el homo sapiens. El origen de esa
hominizacion, aunque con cierta duda, queda adscrito al rudimentariamente hominizado australopiteco,
que habria descendido —en el arbol de la vida— de los pongidos en el cuaternario antiguo hace dos
millones de afios».

8 Searle (2005 p.2) en What is an institution? Propone: «Do not ask, ‘What is truth?’, but ask, ‘Under
what conditions do we say of a proposition that it is true?’. Do not ask, ‘What is a number?’, but ask,
‘How do numerical expressions function in actual mathematical practice?’».

8 Zubiri, X. (1963 p.25)

8 Zubiri, X. (1963). El hombre, realidad personal. Revista de Occidente 1, 5-29, pag. 25.
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4.2.2 SUSTANTIVIDAD

Antes de abordar la cuestion de la diferencia radical del hombre, debemos explorar la
nocion de sustantividad para poder entender la conclusién antropolégica de Zubiri. El
concepto que contrapone a «sustantividad» es el de «sustancialidad», no porque tengan
una relacion de oposicidn, sino porque mantienen una tension historica en la tradicion
filoséfica occidental alrededor de la figura de Aristoteles. La «sustancialidad», entiende
Zubiri, que en el estagirita queda agotada en si misma como unidad de sustancias.
Tomemos como ejemplo el acido clorhidrico, una sustancia, compuesta por la
yuxtaposicion de moléculas de cloro —una sustancia— y de acido —otra sustancia—; el
resultado —una «sustancialidad»— es un sujeto dotado de propiedades que le competen
por naturaleza y que por consiguiente es capaz de existir por si mismo, a diferencia de
sus propiedades que no pueden existir mas que por su inherencia al sujeto sustancial®’.
Sin embargo, dird Zubiri que esta no es la Unica unidad metafisica posible, sino que hay
un tipo de ordenamiento, de estructura que no es en si mismo otra sustancia, sino que
emerge una «sustantividad»: una unidad coherencial primaria. En el conjunto de lo real
encontraremos, pues, «unidades sustanciales» —compuestas por sustancias, como el
acido clorhidrico— y «unidades sustantivas» —compuestas por una ordenacién, una
coherencia primaria, como el ser humano—. ¢Por qué el ser humano no es una «unidad
sustancial»? Porque no existe adicion posible de elementos que den como resultado su
unidad. ¢Por qué es una «sustantividad»? Porque existe una unidad coherencial
primaria, donde sus notas estructurales mantienen una coherencia —una concreta y no
otra— que da lugar a la interrelacion a la que llamamos ser humano.®® Es un
acoplamiento, combinacion funcional irreducible a una suma, es una disposicién inter—
afectada por los componentes, propiedades, disposicion y relacion con el entorno; cosa
gue no es necesaria en la sustancia del acido clorhidrico; la estructura esencial del
hombre, frente a la del &cido clorhidrico es, por tanto, igual a: la relacion primaria y de
codeterminacion entre el alma y el cuerpo —en términos aristotélicos—, lo psiquico y lo

organico.

87 Mencionabamos asf la definicion en Pintado (2022).
8 Zubiri, X. (1963 p.12)
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Frente a las criticas anti—metafisicas, fijémonos que Zubiri se aleja de la tesis en la
que “el alma anima al cuerpo”, Zubiri emplea términos propios de la metafisica para
redirigir la mirada hacia la relacion, la estructura. El defiende que no existe una relacion
temporal entre cuerpo y mente, ni de preexistencia; el alma es el cuerpo, lo organico es
lo psiquico y su coherencia estructural da lugar al ser humano; no es su suma, porque
para sumar deberia existir el cuerpo y la mente. En Pintado (2022) trazamos esta figura
para comprender la disposicion en lo real de las distintitas unidades que acabamos de

sefalar.

4‘ Unidad metafisica: lo real. }7
Figura 1:

Thestracion que aclara b
diferencia en Zubii de b
sustanciabidad v B
zustantividad como
unidad metafisica de lo
real

Sustantividad

Unidad de Sustancias
Ejemplo:
Cloro + Acido = HC.
Sustancia* + Bustancia* = Sustancia*

(*) Sustancia =sujeto dotadode propiedades que le competenpornaturaleza, v que porconsigniente es capaz
de existr por s mismo, a diferencia de sus propiedades que no pueden existir méas que por su mherencia al
sujeto sustancial
Entendido el concepto de sustantividad, estrechamente ligado a la estructura e
interrelacion de términos que definen una unidad, ahora lo aplicaremos al resto de

definiciones que precisamos para comprender la antropologia zubiriana.

4.2.3 ESTRATOS DE SUSTANTIVIDAD: HABITUD

Hemos dejado entrever la diferencia que se da en Zubiri entre los seres vivos y los
objetos —complejos o simples— de lo real. En los seres vivos —animales todos— se da una
«sustantividad», mientras que el resto de objetos se nos presentan como adiciones de
sustancias conformando «sustancialidades». La «sustantividad» de los seres vivos, que
en adelante Ilamaremos unidad, sefiala Zubiri que esta estratificada. El estrato
fundamental, compartido por todos los animales, es el de «suscitacion—respuesta»; que
vierte hacia el estrato de la «habitud». Al comprender la «habitud» veremos que es
donde Zubiri coloca la desconexion entre el hombre y la criatura; en la forma de

habérselas —habitud— con la realidad, con el entorno®.

8 Zubiri (1980 p.93)
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En el primer estrato de unidad humana, el del acto de «suscitacion—respuesta»®, es
compartido por todos los animales por el mero hecho de estar entre las cosas®. Es un
acto con dos momentos no consecutivos sino unitarios, no hay una secuencia temporal
entre la suscitacion y la respuesta, se da en el viviente como un uno. Partimos de la
consideracién de que el animal no simplemente esta ahi como tomando por dada su
localizacion en el entorno —su «locus»®—, sino que entre él y el entorno hay una
situacion modal, una respectividad identificable porque impera un modo en que se
relacionan €l y el entorno, dando como resultado un sitio para el animal —un «situs»—°*:
el modo de estar ahi convierte el «locus» en «situs». La relacion modal implica que
entre los vivientes habra diferencias de grado en su comportamiento: aquellos que
dificilmente puedan escapar de su localizacion frente a otros que se hagan con su sitio.
Nos preguntamos en este punto: ¢para un agente racional, de los considerados
racionales por la economia ortodoxa, existe alguna consideracion acerca de esta
diferencia? ¢Se puede decir que son igual de racionales un agente que maximiza los
recursos atendiendo a que simplemente estan ahi, que de otro agente que tiene en cuenta
su relacion con ellos, por ejemplo, de manera creativa? Retomaremos estas preguntas

mas adelante.

Volviendo sobre la descripcion de la unidad animal en su estrato de «suscitacion—
respuesta», es preciso entender que para Zubiri un ser vivo se identifica por su
«quiescencia» o estado de equilibrio en comunicacion con el medio y uno mismo®*. El
individuo situado en un medio posee de forma relativa dos situaciones: una
independencia del medio y una capacidad de transformacién de este. El perro es “unidad
perro” independiente y no continuidad de la “unidad roca”; y el perro, ademas, puede
modificar su medio, por ejemplo, moviendo la roca. El momento de equilibrio en que se
encuentra un ser vivo en su medio es su «tono vital»: el estado de la unidad con respecto
al medio en su condicién de independencia y capacidad de modificacion. El ser vivo
sufre «modificaciones tonicas», en su equilibrio, con estimulos que pueden ser

exogenos —su piel mojada por la lluvia, por ejemplo— o enddgenos —un deseo o

% «Suscitacién-respuesta» siguiendo la nomenclatura de Hombre, realidad personal
91 Zubiri (1980 p. 28)

92 Zubiri (1980 p. 12)

%8 Zubiri (1980 pp.92-93)

% Zubiri (1986 p.12)
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apetencia—*°. La modulacion de su «tono vital» es la «suscitacion» ante la cual el ser
vivo pierde su quiescencia y debe ofrecer una «respuesta»; en realidad las
consecuencias de la «modificacion tonica» son mayores pues tienen un caracter
procesual que desencadena el proceso sentiente, que como veremos es un momento
fundamental en la sustantividad humana. Retomando la «respuesta»: aqui tenemos el
momento de «suscitacion—respuesta» descrito por completo; no son dos pasos de una
secuencia, son una «sustantividad», son dos momentos de un acto unitario. De la
«respuesta», el ser vivo obtiene un reequilibrio de su estar dindmico. Debemos contestar
aun a: ¢cémo se elige la «respuesta»? Lo veremos cuando desarrollemos la «habitud».
Es muy importante para nuestro analisis posterior reparar en este punto, pues la
respuesta a la afeccidn puede ser, segun Zubiri, adecuada, si se recupera la quiescencia;
encontramos una conexion entre esta adecuacion y la «utilidad» en su definicion

original de Bentham:

Por utilidad se entiende aquella propiedad de cualquier objeto que tiende a
producir un beneficio, una ventaja, un placer, un bien o una felicidad, o a impedir
que se produzca un dafio, un dolor, un mal o una infelicidad a la parte cuyo interés
se considera. Traduccién propia de Bentham como se cité en Jevons (1871 ed.
2013 p.39).

Nos debemos preguntar mas adelante: ¢para un ser vivo, mas aun, para un ser
humano, maximizar la adecuacion de la «respuesta» a las modulaciones de su tono vital

es un comportamiento del que se puede predicar la racionalidad?

El estrato de «suscitacion—respuesta» es la condicion de posibilidad de la relacion
ser vivo—medio. EI medio se convierte en tal cuando un ser vivo se encuentra en una
relacion de independencia y posibilidad de modificacion mutua con el entorno, con lo
real. Apreciamos entonces que el ser vivo tiene un modo de habérselas con el medio,
una «habitud»; hay animales que se desenvuelven con el medio mediante su sentido de

la vision, mientras que otros emplean la localizacion por ondas del sonido. La «habitud»

% Zubiri (1980 p. 29)
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dota de independencia al ser vivo frente al medio; la independencia del medio se
consigue, segun Zubiri, en funcién de la forma que tienen las cosas de quedar en el ser
vivo. Por ejemplo, hay cangrejos que son entrenados para cazar presas en una piedra y
que, sin embargo, cuando la misma presa esta colgada de un hilo, son incapaces de
reconocerla. Dir4 Zubiri que la independencia frente al medio, la «habitud», de estos
cangrejos es menor porque su capacidad de formalizacién, de dar forma a la presa que
queda en ellos, es incompleta frente a la humana. El cangrejo en su «habitud» posee una

capacidad de formalizar la presa que compromete su independencia.

La «habitud» del hombre se funda en su capacidad de inteleccion del mundo. En
el animal queda meramente el estimulo puro que proviene del estrato de «estimulo—
respuesta» por su limitada, aunque modal, capacidad de formalizacion. EI hombre,
gracias a su sistema nervioso®, posee una capacidad de autonomia que denomina Zubiri
«hiperformalizacién». Una mayor capacidad y complejidad neuronal del cerebro da
lugar a una mejor funcion de formalizacion, esto es, a una mejor percepcion de la
unidad formal de las cosas. Esto le permite en su modo de habérselas con el entorno
superar los meros estimulos que afectan su tono vital quedando en él algo méas que el
puro estimulo que queda en el animal®’. La independencia del hombre frente al medio es
distinta a la del animal porque el medio queda en él de manera diferente; en el animal
gueda como puro estimulo, en el hombre queda como realidad. EI animal por su
«habitud» garantiza cada para cada estimulo una respuesta; el hombre no se agota en el
estimulo, sino que se hace cargo de la situacion estimulante como real —el término que
emplea Zubiri para adjetivar la forma en que queda lo real en el hombre es «de suyo»—;
aprehende los estimulos como reales® —como «de suyo»— es por ello que es el «animal
de realidades». A la «habitud» del hombre que hemos descrito la llama Zubiri una

habitud radical de inteleccién, de inteleccion de realidad: «No hay nadie que tenga

% EI sistema nervioso humano se diferencia del sistema nervioso del resto de criaturas en un aspecto
modal, de grado. Es aqui donde conecta el analisis evolutivo que hemos hecho en parrafos anteriores y el
antropolégico que estamos desarrollando.

%7 Zubiri (1980 p. 63)

% Zubiri (1986 p. 15)
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delante un martillo, por muy necesitado que esté de él, que no tenga la copercepcion de

una realidad»®.

El estrato de «sustantividad» que hemos descrito como «habitud» caracteriza al
hombre como intelectivo, frente a puramente estimulante que es cualquier otra

criatural®

. Abordaremos en otro apartado la cuestion de la inteleccion, para terminar
este punto queremos sefialar la importancia de las conexiones con el mundo de los dos
estratos que acabamos de describir: el primero, «suscitacidn-respuesta», conecta con lo
fisico. ¢ A traves de qué mecanismo conecta la unidad humana con el mundo? Mediante
los sentidos. En el segundo estrato, el de la «habitud», hemos visto que la diferencia
radical entre hombre y criatura es la inteleccion; si repetimos de nuevo que estos son
estratos de una «sustantividad», es decir, notas de un solo acto y no momentos
temporales o sumandos de una adicion, tenemos que el hombre se caracteriza por ser
una «inteligencia—sentiente». Hete aqui el porqué del titulo de la trilogia méas famosa del

autor: Inteligencia Sentiente.

Nos preguntdbamos al principio de este apartado ¢codmo se elige la «respuesta,
del acto «suscitacién-respuesta»? Una vez que hemos comprendido el estrato de la
«habitud», podemos afirmar que el animal «selecciona» la respuesta que va a dar desde
la pura biologia en funcion del elenco de estimulos por los que ha sido afectado; el
animal humano al no percibir el puro estimulo de la cosa, sino que queda en él como
realidad, debe «elegir» intelectivamente. Zubiri pretende diferenciar entre «elegir» y
«seleccionar» porque en la eleccion hay un caracter ambivalente: libertad y posibilidad
de error, en el animal no hiperformalizado su biologia lo empuja a dar su «respuesta
adecuada» la cual queda asegurada al no aprehender la realidad del estimulo; el
humano, en cambio, al no solo aprehender el estimulo, sino que capta una faceta méas de
éste se ve empujado a determinar la «respuesta», no le nace, sino que la crea desde su

intelecto-sentiente.

Para introducir el siguiente apartado, donde discutiremos el concepto de

racionalidad en Zubiri, debemos aclarar que los momentos del estrato de «suscitacion—

% Zubiri (1986 p. 328)
100 Aunque entre los animales también haya distintos grados de independencia respecto al entorno en
funcion de sus diferentes niveles de funcion de formalizacién
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respuesta», al que llama «accién humana», son desarrollados en la obra de Zubiri de tal
manera que incluye un tercer momento respecto del esquema mas simplificado que

hemos empleado a nuestros efectos; quedando la relacion de momentos como sigue:
e «suscitacion»: estimulo externo o interno que desencadena una accién animal;

e «afeccion» (el que introducimos ahora): momento en un objeto de la percepcion
que, sin tener que afectar a los sentidos materiales, hace quedar a la cosa

como real en la persona; y

e «respuesta»: momento del sentir animal por el que se contrapea la modificacion

ténica.

No hemos desarrollado el momento de «afeccién» puesto que Zubiri lo emplea en su
antropologia para volver sobre el hombre y la forma en que éste queda abierto hacia su
propia realidad: «afeccion» es quedar como si mismo hacia el mundo sintiéndose
afectado por la cosa. Pensamos que queda en un ambito de desarrollo mas alla del
necesario para el propésito de este trabajo. Sin embargo, traemos ahora esta ampliacion
de los momentos de la accion humana: «suscitacion—afeccion—respuesta», porque Zubiri
matiza que en el caso del ser humano se pueden estudiar como momentos de
«inteleccion—sentimiento—volicion»'%t, Recordemos que vuelven a ser tres momentos de
una accién dnica que en el hombre cobran un sentido propio con su estructura y

constitucion.

4.2.4 INTELIGENCIAY CONOCIMIENTO

Tratar el concepto de racionalidad en un autor que ha dedicado una parte importante
de su obra a la inteligencia sentiente nos hace irremediablemente localizar este concepto
alli, en su teoria del conocimiento o teoria de la inteligencia. Esto contrasta con la
localizacion del concepto de racionalidad subyacente en la RCT. Alli comprobabamos
que: «Rationality is seen as intelligently maximizing such a payoff function, using all
the available instruments, subject to feasibility» segin indica Amartya Sen (1994)

cuando describe la «canonical formulation of "rational choice” in standard theory». La

101 Zubiri (1986 p. 15)
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racionalidad en la RCT se predica de un acto; en esa concepcion la busqueda y
escrutinio del concepto se hara por el “rastro” que deje el acto, como, por ejemplo, las
«preferencia reveladas». Con “rastro” me estoy refiriendo al objeto observado que nos
permite determinar la presencia de un acto racional, por ejemplo, para Samuelson —y
hasta cierto punto Savage— hemos visto que serian las «preferencias reveladas» a través
de la demanda. La «inteligencia» del acto es subsidiaria a la maximizacion: de darse un
acto inteligente sin un rastro de maximizacion, la RCT lo determinara como no—
racional; por el contrario, si encontramos el rastro de un acto donde se ha maximizado,
entonces, la RCT lo calificara de racional. La cuestion de la racionalidad para RCT esta
presente fuera del individuo —aunque haya nacido en él- y queda en el mundo para que
el investigador puede reconocerla como «consistencia» en las preferencias. Es por ello
que se pueden emplear herramientas matematicas para el tratamiento de los modelos y
que pueden ser contrastados empiricamente mediante andlisis econométricos, porque la
suposicion de racionalidad se confirma con los datos, gracias a que los agentes
racionales dejan su rastro o, como minimo, el modelo asume que es cémo si —as if-
fuera asi. Nos preguntamos: ;es este enfoque del tratamiento del concepto de

racionalidad uno con el que Zubiri coincida?

Para dar respuesta a la pregunta anterior vamos a analizar la teoria de la inteligencia
de Zubiri, pues, como hemos dicho, el concepto de racionalidad en el autor es tratado
desde esta; tanto es asi que el tercer tomo de la trilogia en cuestion es titulado
Inteligencia y Razdn (1983). El punto de partida de Zubiri en su teoria de la inteligencia
—que es una teoria de la inteleccién— es la «habitud» humana: el hacerse cargo del
estimulo como real; hemos visto ya que el comienzo de la «habitud» es el estimulo que
activa la percepcion sensorial del sistema nervioso, es decir, es a la vez sentir e inteligir:
es por ello una inteligencia sentiente. Desde el estimulo a la respuesta, el ser humano
pasa por tres momentos de un mismo acto —la accion humana— que Zubiri emplea en su
teoria de la inteligencia: i) «aprehension primordial», ii) «logos» vy iii) «razon»'%2, El
autor ha dedicado un libro de la trilogia a cada uno; son tres momentos, fases 0 modos

de un mismo acto, no existen el uno sin el otro, ni son secuenciales; son el acto humano.

102 Reparese que vamos a emplear el término “razén” con comillas bajas —«razén»— para denotar el estrato

de inteleccién de la teoria de inteligencia, mientras que, en adelante, empleamos el concepto razén sin
comillas en su acepcién de «argumento o demostracion que se aduce en apoyo de algo».
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Recordemos que en el hombre queda lo real del objeto a través de los sentidos y que
inmediatamente —sin mediatez— inicia la inteleccion para ajustar su respuesta; el animal
no hiperformalizado recibe un estimulo puro al que ofrece una respuesta bioldgica sin
ajuste intelectivo. ElI hombre se acerca intelectivamente al objeto del mundo que le
interpela a actuar y ofrece una respuesta —desde la inteligencia— de manera que
gradualmente va captando lo real del objeto para que dicha respuesta sea mas adecuada
al mundo. Hagamos una matizacion acerca del vocablo mundo, pues hasta ahora
veniamos usandolo en su acepcidn coloquial, sin embargo, lo emplearemos en adelante
en su sentido zubiriano. «Mundo» es un concepto que surge en la yuxtaposicion del
hombre y el cosmos. EI «<mundo» es donde el hombre opera, no es todo lo real, sino que
es todo lo real que el hombre aprehende. Es importante la matizacion pues las
afirmaciones que hagamos en adelante acerca del mundo estdn constrefiidas a ese

«mundo» del hombre y no a todo el cosmos.

Mundo no es ni el conjunto de todas las cosas fisicas que circundan al hombre;
ni tampoco pura y simplemente el sistema de posibilidades referido a las cuales
puede el hombre entender para su vida determinadas cosas, sino que es el conjunto
de todo cuanto hay, pero por razén de su caracter de realidad. Zubiri (1986 p.140—
141)

Retomemos los momentos de inteleccion: EI primer momento es el de «aprehension
primordial», en él es que se siente lo real del estimulo. Es el momento elemental de
todo acto, donde se manifiesto la diferencia radical en la «habitud», la cual ya hemos
analizado entre el hombre y la criatura. Para nuestro trabajo, la exploracion del concepto
de racionalidad, nos es suficiente entender que la «aprehension primordial» es el
fundamento, ndcleo o principio de los otros dos momentos, pues como sefiala Zubiri
(1980 p.266): «solamente referidos a la aprehension primordial de realidad, es como los
modos ulteriores de inteleccion son lo que son, a saber, intelecciones de lo real. Por esto

es por lo que estos modos ulteriores son mero sucedaneo.

llustremos la diferencia entre el puro estimulo del animal no hiperformalizado y el

sentir real del humano del que debe hacerse cargo:
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Si golpeamos a un perro con un baston, el perro siente dolor; en cambio el ser
humano ‘se’ siente adolorido. El dolor, en el caso del perro, es un estimulo
ordenado a una respuesta, quiza refugiarse para no seguir siendo golpeado; en
cambio el ser humano aprehende el dolor como real, el dolor le duele porque es su

dolor; esto, para Zubiri, ya no es afeccidn sino sentimiento. Funez (2018).

El segundo momento de la inteleccion es el «logos». La palabra griega logos es
empleada por Zubiri en su sentido de “reunir” o “recoger”; en lugar de en su acepcion
de “decir”®, Es un modo de inteleccion donde la cosa es aprehendida desde otras,
desde la interrelacion, es decir, desde un campo!® de cosas. EI momento del «logos»
toma de la «aprehension primordial» lo real de la cosa y lo ordena, nombra y pone en
relacién con impresiones previas, dice Zubiri que es el momento en que se localizan los
objetos en un campo concluso y finito con su propia estructura que ayuda al humano a
comprender el objeto aprehendido por su posicion en el campo con respecto al resto de
cosas!®. El campo al que se refiere Zubiri es el «campo de realidad sentido», es decir, la
estructura de relaciones entre objetos del mundo que el ser humano ha ido
experimentando y que quedan en su inteligencia como conocimiento relacional. Para
localizar cada objeto en el campo, se ha tomado cierta distancia de la posicion real del
objeto en el mundo para, precisamente, encajarlo en el campo de realidad sentido, es
decir, es un conocimiento en el cabe el errori%. Existe ya en este punto de la inteleccion
una verdad sobre lo aprehendido, la cual se hace posible de afirmar porque se pueden
predicar proposiciones sobre la realidad que empezamos a conocer en el «logos», mas
como cabe el error es una «verdad dual». El caracter simple de la «aprehension
primordial» no daba pie a juicios sobre lo real, en el «logos» se da un modo de
aprehensién que permite pronunciarse sobre la cosa aprehendida. Recordemos que el
despliegue intelectivo humano es, en Zubiri, un pronunciamiento sobre lo real de los
objetos, reparese que cuando hablamos de “real” es en cuanto al todo del objeto:

descripcion, constitucion, situacion en el mundo, matices, relaciones con otros objetos y

103 Garcia Martinez (2015 p. 183)
104 Zubiri (1982 p. 45)
105 Zubiri (1982 p. 30)
106 Zubiri (1982 p. 61)
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con el ser humano, etc. Es por ello que un momento importante de la inteleccién
humana es el ordenamiento y puesta en relacion del objeto en el «campo de realidad»,
es el momento del «logos». Sin embargo, el «logos» no ofrece la completitud de lo real
del objeto a la inteligencia, sino que «es ir desde algo anteriormente aprehendido hacia
una cosa de la que quiero inteligir lo que es la realidad»*®’. El «campo de realidad»
donde el «logos» opera es cerrado, tiene limites. Volviendo sobre la verdad que se
ofrece en el «logos», deciamos que es «verdad dual», abriendo asi Zubiri la posibilidad
al error que nace de: 1) la distancia que se toma para localizar al objeto en el campo y 2)
debido a lo finito del campo en si frente a la extension abierta del cosmos. En el «logos»
nuestra relacion con el objeto es mediada no inmediata, media la distancia que hemos
interpuesto entre la realidad que pertenece al objeto y aquella que aprehendemos por su
posicion en el campo; en el individuo queda el objeto mutado mientras que en la
realidad —en el cosmos— el objeto no ha cambiado®. ;Cual sera entonces el siguiente
paso de la inteligencia? Comprender al objeto en la realidad, abrir el campo. Revertir la
mediatez de la distancia que hemos tomado para con el objeto en el momento del
«logos» —que nos ha permitido conocerlo como relacionado con otros— y volver a la

realidad, al «<mundo» pero no al cosmos: conocer el objeto en la realidad.

Veamos un ejemplo que emplea Zubiri para comprender como aparece nueva
informacion en el «campo de realidad» del «logos», fijémonos que es un ejemplo sobre

la luz, sobre el que volveremos mas tarde:

En efecto, supongamos que en ese campo [...] hay una luminaria apagada, y
que de repente esta luminaria se enciende. Desde el punto de vista del contenido
[...] hay algo nuevo: una luz nueva en el prado o en la montafa (fijese aqui en la
cadena relacional que se establece entre los elementos del campo). Pero desde el
punto de vista del campo de realidad hay una cosa real que viene desde fuera de la
realidad aprehendida antes. Y a donde viene no es solo al prado o a la montafia sino
también a la realidad de mi campo; es algo nuevo en la realidad. [...] Lo real como

«cosa» es ahora distinto. Zubiri (1982 p. 5 cursiva afiadida).

17 Zubiri (1982 p. 58)
108 Zubiri (1982 p.51)
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El tercer momento de la inteligencia sentiente es la «razdn». Serd en este que
podamos resolver qué es para Zubiri la racionalidad. Nos centraremos especificamente
en las razones y «verdad racional» pues son los puntos méas proximos a nuestro estudio.
La «razdn» es el momento que se activa cuando en el «logos» se pone de manifiesto la
insuficiencia de comprension del objeto; en la «razon» se produce una explicacion
sistematica sobre qué son las cosas en realidad y por qué lo son: la «verdad racional»;
asi es el caso de la ciencia, por ejemplo, que conoce los objetos del «mundo» con una
vocacion tedrica unificadora que cubra toda la realidad. Zubiri no constrifie el
conocimiento o la «verdad racional» a la pura ciencia, sino que hay otros modos de
conocimiento como las artes. En la «aprehensién primordial» no existe la posibilidad de
conocer lo que la cosa es en realidad, es un momento de contacto entre el individuo y el
mundo, es el extremo entre la inteligencia y los sentimientos. En el «logos» tampoco se
puede dar esa «verdad racional», pues el analisis que se realiza en él del objeto hace que
este quede mediado —con respecto a su verdadera realidad— en una estructura relacional
con el resto del conocimiento del individuo. Es la actividad racional del hombre el
momento orientado a la inteleccién de la totalidad real del objeto, de conocerlo en la
realidad —frente a conocerlo en el «campo real» del «logos»—. La «aprehension
primordial» y el «logos» ofrecen la condicion de posibilidad para que la «razén» abra de
nuevo el objeto a la realidad a la que pertenece. Recordemos que para Zubiri (1983
p.12) la inteligencia es sentiente y versa sobre juicios de la realidad; su mision es volver

a la realidad, a la realidad del mundo:

Lo importante ahora es insistir en que el pensar no es actividad que brote
espontaneamente de si misma. Y no lo es, precisamente porque la inteligencia
queda constituida en actividad tan sélo a consecuencia del dato de realidad abierta.
Son las cosas las que nos dan que pensar, y por tanto son ellas no sélo las que nos
ponen en actividad sino que son las que determinan el caracter activo mismo del

inteligir. Somos intelectivamente activos porque las cosas nos activan a serlo.

El momento intelectivo de «razén» —que pretende ir a la realidad del mundo— esta

constituido por tres momentos: i) la aprehension del objeto desde el «logos», ii) la
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libertad creadora de la «raz6n» en la que se postula lo que la cosa podria ser en el
mundo VY iii) la comprobacién del planteamiento sobre la realidad para conocer el grado
de «verdad racional»®. La «verdad racional» es el momento en que el campo del
«logos» de donde pendian «verdades duales» se enfrenta a la verificacion; se verifica si
la libertad creadora —de la creatividad humana— de la «razén» ha ofrecido correctas
razones que hagan de puente entre el campo del logos y lo real: es el momento donde
hay conocimiento. La «verdad racional» es la «verdad de la realidad del mundo»*?°,
Vamos a ilustrar el momento de «razon» a través de un ejemplo que emplea Zubiri
sobre la luz y su estructura real profunda en confrontacion con lo que a simple vista
parece —retomando asi el ejemplo de la luz que hemos visto en el «logos», pretendemos
sefialar las capas de profundidad en que se debate cada momento de la inteligencia, el
«logos» se cifie a lo general, mientras que la «raz6n» atiende al detalle profundo del

encaje del objeto en el todo—:

Descriptivamente, la luz no se parece en nada a la electricidad ni al
magnetismo; pero se considera que las estructuras basicas de la luz son idénticas a
las estructuras basicas electromagnéticas expresadas en las ecuaciones de Maxwell:
es la teoria electromagnética de la luz. En definitiva: puedo dotar a la realidad
profunda mediante la razén, no de las notas descriptivas asignadas en el campo de
realidad como modelo, sino que puedo dotarla de estructura basica [...]. Zubiri

(1983 p. 57, cursiva afadida)

Retomamos ahora la verificacidn, ésta es el «encuentro» dinamico —es un «ir
verificando»!!'— entre lo postulado por la «razén» —la razon ofrecida— y lo que
realmente acontece, aquello que creativamente pensamos son las razones que
hipotéticamente comunican el campo del «logos» con el mundo; es un «verum

facere»''2, La verificacion se caracteriza porque no es la constatacion estatica de un

109 Garcia Martinez (2015 p. 202)
110 Zubiri (1983 p. 128)
11 Zubiri (1983 p. 122)
112 Zubiri (1983 p. 120)
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hecho, es una accion dinamica: «Verificacion es un ir verificando»''3. No es una
cualidad que solamente se tiene 0 no se tiene, sino que es la cualidad que consiste en ir
adecuandose a lo real. Es la «dialéctica de la adecuacion»'* Volviendo a un ejemplo de
Zubiri sobre la luz, el autor sefiala que normalmente en la verificacion llevada a cabo en
la ciencia, la razén que comunica el «logos» con el «mundo» contiene mas propiedades

de lo real que en el propio «logos»:

Asi, la teoria electromagnética de la luz condujo a descubrir nuevas propiedades
de ésta; la teoria relativista y ondulatoria del electrén condujo al descubrimiento de
la primera forma de anti-materia, el positdn, etc. La inteleccion racional no
fundamenta lo campal (del campo de realidad del logos) sino excediéndolo. Es la
linea de la excedencia propia de verificacion raciona. Zubiri (1983 p. 125 cursiva

afiadida).

Zubiri no restringe la verificacion al experimento, pues en un experimento se acota el
«mundo» para hacerlo campo, sino que la verificacién se da en experiencia de la
realidad’®. No se piense que Zubiri cree en la posibilidad de descubrir la verdad ultima
incontestable de la realidad, al contrario, Zubiri es honesto en cuanto al método de
verificacion —por ello es que incide en su dinamismo, en su «ir verificando»—. Dira al

respecto que:

Entonces resulta que una cosa es verificar en la experiencia el cumplimiento de
lo eshozado (de las razones ofrecidas para dar el paso del campo al mundo real), y
otra muy distinta es verificar que la razén aducida es la Unica y verdadera razon.
Una cosa es la verificacion de lo razonado, otra la verificacion de la razon misma.
Ahora bien, esto ultimo no es verificable. Se puede verificar la verdad de que se da

razén, pero no se puede verificar la raz6n misma que se alega. Si se pudieran

113 Zubiri (1983 p. 124)

114 Zubiri (1983 p. 124)

115 A este respecto —la verificacion mas alla del experimento controlado— y empleando de nuevo un
ejemplo de la luz nos dice Zubiri (1983 p.125): «Asi, yo puedo verificar que la razén ondulatoria de la luz
conduce a una interferencia, lo cual esta ciertamente verificado en la experiencia; puedo verificar que la
razén gravitatoria dé las masas conduce a ciertas cualidades del movimiento de los astros, lo cual esta
también verificado observacionalmente».
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verificar ambas cosas en un solo experimento tendriamos un experimento crucial,
un experimentum crucis. Pero estos experimentos practicamente no existen. Zubiri
(1983 p. 126, cursiva afiadida)

Una vez alcanzado este punto del andlisis de la inteligencia y la antropologia
zubirianos y habiendo dado con el concepto cumbre de «verdad racional»,
pensamos que estamos en disposicion de formular una hipotesis sobre el encaje
del término racionalidad en Zubiri la cual nos sirva en nuestro analisis del término

racionalidad en la economia.

4.2.5 RACIONALIDAD

Como hemos podido ver, en Zubiri no hay un concepto de racionalidad. Debemos
plantear nosotros uno con el analisis y estudio que hemos llevado a cabo. Habiendo
llegado al concepto de «verdad racional» pensamos que es el propio para discutir la
«racionalidad» en Zubiri. Veamos nuestro argumento para justificar esta afirmacion

empleando los conceptos zubirianos que hemos ido desarrollando hasta aqui:

La «habitud» del hombre —su modo habérselas con el mundo— es «inteleccion

de realidad» gracias a su capacidad de «hiperformalizacion»;

Hacerse cargo de la realidad de su mundo le sirve para ofrecer una mejor
respuesta, al verse obligado a ello en su estrato de sustantividad de la accién

humana «suscitacion—afeccion—respuesta.

El «momento de inteleccion» —de inteligencia— se funda en la «suscitacion»
por el estimulo que afecta a los sentidos, es decir, es una «inteligencia

sentiente».

La inteligencia del hombre tiene tres momentos: uno de conexién con la
realidad en la «aprehensién primordial»; un segundo, «logos», donde
ordena, nombra y relaciona los objetos percibidos en un «campo de
realidad» sacrificando parte de la verdad de los objetos en pos del

entendimiento, pudiendo errar. El tercer momento «razon» es uno en que el
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hombre arguye creativamente «razones» que vinculen el «campo de

realidad» con su «mundo».

e La «razon» puede alcanzar «verdades racionales» a través de un proceso activo
y dindmico de «verificacion». La «verdad racional» es el encuentro

verificado entre las razones argiidas y el mundo.
e La «verdad racional» es conocimiento.

“La racionalidad, aplicada al proceso de toma de decision, se puede predicar tanto
del proceso mismo, de la accion tomada como del agente si es que el razonamiento ha
respetado los axiomas indicados” deciamos en la descripcion general de la RCT
respecto qué se puede etiquetar como racional. Tenemos tres elementos sobre los que
cuestionar si Zubiri predicaria la racionalidad: el agente; la accién y el proceso. Vamos
a analizar cada uno de ellos como primera aproximacion y finalmente concluir con lo

que a nuestro parecer es la racionalidad en Zubiri:

1) Racionalidad predicada de un agente: nos parece bastante claro que esta no es

una via a explorar: primeramente, porque la palabra «agente» en Zubiri seria
sustituida, en todo caso, por «ser humano» u «hombre». La dimension de
accion que va implicita en la palabra agente —la busqueda de riqueza, la
maximizacion de la utilidad o la consistencia en sus preferencias, todas ellas
de forma aislada— seria ampliada para dar cuenta, no de un comportamiento
aislado, sino de la «unidad sustantiva» humana y, a través del analisis de la
unidad —que no puede ser compartimentada de forma temporal, causal o
procesual— arrojar luz a la relacion del hombre con el «mundo» que, sin
duda, seria poniendo en el centro su aprehension de realidad y no su

maximizacién de utilidad o consistencia en la accion.

¢Se plantea la posibilidad en la RCT que la consistencia en las preferencias
reveladas por el actuar del agente ante unos recursos conocidos no
maximice completamente la utilidad porque su decision se funda en un error
creativo en las razones que conectan su «logos» y su «mundo»? Pensamos
gue no, y que de hecho el paradigma neoclasico en general no contempla la

posibilidad de un error puro del razonamiento, sino de sesgos que se pueden
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modelizar a priori, de manera que, incluso, se puedan controlar. Hemos
visto en nuestro analisis y reforzamos ahora que para Zubiri no existiria tal
cosa como el «<hombre econémico», sino el «el hombre de realidades», en el
que por supuesto cabe el error puro, siendo ademéas este no verificable a
priori, es decir, no modelizable. En el inicio de este trabajo sefialabamos
alguna diferencia de consideracion metodoldgica entre el paradigma
neoclasico y el de la escuela austriaca, ésta Gltima mantiene una posicion

enfrentada a la primera en cuento a la:

«posibilidad de que los actores se equivoquen a priori y de la
naturaleza del beneficio empresarial. En el paradigma austriaco: se
concibe la posibilidad de cometer errores empresariales puros que
hubieran podido evitarse con mas perspicacia empresarial. Los beneficios
empresariales puros surgen de la capacidad empresarial para darse cuenta
de las oportunidades de ganancia. En el paradigma neoclasico: no se
concibe que existan errores de los que uno pueda arrepentirse, pues todas
las decisiones pasadas se racionalizan en términos de costes y beneficios.
Los beneficios empresariales se consideran como la renta de un factor

mas de produccién.» Huerta de Soto (2007 p. 23).

ii) Racionalidad predicada de una accion: Alguien podria intentar justificar que en

la habitud del hombre hay un modo de habérselas con la realidad que es
maximizando sistematicamente su utilidad, es decir, el hombre
hiperformaliza sus propias preferencias y recursos dados en un «campo de
realidad» interrelacionando estos mediante una funcién de maximizacion.
Fijémonos que Zubiri sefialaria la falta de uno de los elementos criticos de la
inteligencia: la creatividad que vincula el «campo de realidad» del «logos»
con el «mundo». ¢Es posible tener una teoria de la decision o de la accion
sin pronunciarse al respecto de como el hombre conecta sus creencias del
mundo con el propio «mundo»? De ser posible construir tal teoria que no
incluye el elemento clave —la creatividad— que conecta las creencias sobre el

mundo —el «logos»— con el mundo, ¢se podria predicar que las acciones
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incluidas en dicha teoria son racionales? Pensamos que desde la perspectiva
zubiriana no: al no incluir los elementos del estrato de la «razén» de la
inteligencia, no se puede conectar el mecanismo del «logos» —que
perfectamente podria ser la maximizacion, ya que es una funcion relacional
entre las preferencias y los recursos— con la vuelta al «mundo» del hombre,
es decir, si falta en la teoria un pronunciamiento sobre la creatividad y las
razones, no se completa el analisis donde Zubiri cree que existe una «verdad
racional», se detiene en el «logos» donde es «verdad dual», donde cabe el
error sin verificacion. A continuacion, citamos al catedratico de economia
politica J. Huerta de Soto al respecto de la posibilidad e importancia de la

insercion de la creatividad en el analisis econdmico:

[...] Una aportacién de la Escuela Austriaca ha sido el desarrollo de
la teoria de la funcion empresarial, entendida como la capacidad del ser
humano para darse cuenta de las oportunidades de ganancia subjetiva que
surgen en el entorno, actuando en consecuencia para aprovecharse de las
mismas, Yy generando asi un proceso inagotable de creatividad y
coordinacién de desajustes previos que constituye el corazén del orden
espontaneo del mercado desarrollado por autores como Hayek, Kirzner.
Huerta de Soto (2012)

Y, en general, ¢podriamos predicar desde la filosofia zubiriana que una
accion humana es racional? Pensamos que para Zubiri la «razén» es
importante como «momento» de la inteligencia, es decir, del engranaje del
inteligir humano no es la caracteristica mas sobresaliente puesto que supone
un momento y no se encuentra en una prelacion donde podamos establecer si
supera en importancia al sentir. Ya hemos visto que la inteligencia, en
Zubiri, es sentiente, por tanto, no nos vemos capaces de afirmar que de un
acto se pueda predicar su racionalidad simpliciter, ya que estaria haciendo
referencia al momento de «raz6n» donde es posible una «verdad racional»,
dejando fuera el momento de sentimiento. ES por esta apreciacion que

hacemos que nos damos cuenta que por mencionar lo racional solo
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atendemos a un momento de la inteligencia —la «razon»— y dejamos fuera el
momento de «aprehensién primordial», sin embargo, ambos momentos son
en si los limites de la inteligencia con respecto a la realidad. La
«aprehension primordial» pone el estimulo al servicio del «logos», y la
«razon» pone de nuevo en contacto al «logos» con el «mundo». En ambos
casos prevalece una caracteristica: lo real como apertura del individuo a la
verdad del mundo, en una como inicio del conocimiento y en otra como
verificacion de éste. Pensamos que, de la accién humana, aquello que Zubiri
predicaria es que es una «habitud», una forma de habérselas con el mundo,
donde el hombre se hace con la realidad del mundo, nos referimos al

siguiente pasaje de Zubiri (1986 p. 17):

[...] la unidad primaria de la accion humana una y Unica [es]
comportarse con la realidad. Haciéndome cargo de ella, atemperado en
cierta forma en ella, determino lo que quiero en realidad. Se trata, insisto,

de una accidn intrinseca y formalmente una.

iii)_ Racionalidad predicada de un proceso: este es quizas el punto que mas dudas

me ha generado. Tras la exposicion que hemos hecho de la inteligencia en
Zubiri esta claro que, en los momentos desde el estimulo hasta la respuesta,
se describe una especie de proceso —aunque Zubiri incide en que momento
no indica sucesion procesual- en el que se puede llegar a una «verdad
racional». Asumiendo que de un proceso que alcanza una verdad racional se
puede predicar que es un proceso racional, nos preguntamos: ¢la verdad
racional depende de un proceso? Podemos pensar que si, en cuanto que seria
el proceso que pone la inteligencia del ser humano en las vias de aplicar
criterios relacionales que ya han funcionado anteriormente para construir el
«campo de realidad» sin errores y que, igualmente, ofrecen respuesta a la
creatividad para dar las mejores razones posibles que hagan que
sistematicamente se consiga una «verdad racional» en la verificacion.

Siendo esto asi: pensamos que si podriamos decir que tenemos un “proceso
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racional”. La cuestién es: ¢el caracter dinamico de la verificacion da cabida
a caracterizar un proceso tan rigido? Pensamos que desde la filosofia
zubiriana no se puede afirmar ya que nos advierte de que «una cosa es la
verificacion de lo razonado, otra la verificacion de la razon misma». Por
extension diremos que una cosa es la racionalidad de la verdad alcanzada
por un proceso, otra la racionalidad del proceso mismo. De esta Gltimo no

podemos estar seguros, no debemos afirmarla.

5. ANALISIS FINAL Y CONCLUSIONES

Es el momento de recordar cual era el proposito de este trabajo: un analisis filosofico
del concepto de racionalidad y de «hombre econdémico» en la corriente econdémica
ortodoxa o mainstream y la evaluacién de éste a la luz de la filosofia de Xavier Zubiri.
Hemos expuesto en un principio la postura a este respecto de Adam Smith, John Stuart
Mill y, pasando al marginalismo, de William Stanley Jevons. Posteriormente, hemos
expuesto la antropologia de Zubiri y su teoria del conocimiento, que es una teoria del
hombre en la realidad, como hemos visto. En la parte final de la discusion de la
racionalidad en Zubiri hemos pertrechado los elementos necesarios para ejecutar el
analisis de la racionalidad econdmica desde Zubiri, de hecho, hemos hecho una primera
aproximacion evaluando la posibilidad de calificar como racional a un agente, a una
decision o a un proceso. A continuacion, vamos a retomar las conclusiones parciales de
las exposiciones de los autores clasicos, marginalistas y de la RCT para ponerlo en

relacion con nuestra digresion de la filosofia zubiriana.

Comencemos por la RCT: aclaramos que no pretendemos hacer otra critica mas de

lo irreal de los supuestos introducidos en la RCT, sino que pretendemos hacer un
analisis filosofico sobre la situacion del término racionalidad a la luz de lo aprendido
con la teoria zubiriana. La racionalidad en la teoria de la decision racional se puede
observar, como hemos podido sefialar ya, fuera del individuo en el rastro de decisiones
que ha dejado y que va revelando la consistencia de sus preferencias. Un supuesto
importante para esta teoria es el de la nocién de comportamiento promedio heredada

desde Jevons. El supuesto es crucial para poder extender las conclusiones de los
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modelos a reglas de actuacién que tengan su reflejo en el disefio y evaluacion de
politicas 0 recomendaciones para instituciones publicas o privadas. Desde la Optica
zubiriana la racionalidad no puede ser predicada de un conjunto de seres humanos;
menos aun suponer que la decisién de un agente promedio puede ser modelizada
asumiendo que sea racional. La racionalidad en Zubiri predicada desde la «verdad
racional» hace referencia a un hecho tan concreto como es la adecuacion de las razones
aludidas para resolver una conjetura sobre el mundo en el proceso de verificacion, que
no pensamos que sea posible entender que el agente promedio pueda comportarse de esa
manera, de hecho, serd un caso especial de comportamiento racional —siendo laxos en el
empleo del término— el que descubra una «verdad racional» a través de una mejor
aplicacion de los medio creativos de los que dispone. No dejamos de sorprendernos al
estudiar a Zubiri y volver sobre los modelos de racionalidad de la economia vy
contemplar la poca atencion que se ha dedicado en el mainstream a la creatividad.
Hemos mencionado en el apartado anterior que una de las contribuciones del método
heterodoxo de la escuela austriaca es el estudio de la creatividad empresarial como
fuente de a) coordinacion social y b) beneficios empresariales. Nos preguntamos:
¢puede ser el caso que, por no tener en cuenta la creatividad en las teorias ortodoxas
econdmicas —la RCT actual-, se recomiende una politica de intervencién que
tedricamente maximice la utilidad y que, al mismo tiempo, frene el proceso creativo
humano, entorpeciendo asi la labor de la «razdn» para creativamente descubrir nuevas
«verdades racionales»? Nos parece factible que por no incluir en el anélisis la
importancia de este proceso, la RCT acabe por determinar situaciones de equilibrio

como las que hemos sefialado en la pregunta.

Hemos esbozado en el apartado anterior que el método definido por la RCT para
relacionar las preferencias de los agentes y su satisfaccion personal, es decir, su forma
economica de vivir en el mundo, en la filosofia de Zubiri tendria un encaje en el
«logos», es decir, en el proceso de puesta en relacion de los objetos aprehendidos de la
realidad. Al respecto del conocimiento de las preferencias ajenas y poniéndolo en
relacién con el axioma de preferencia reveladas leemos en Zubiri (1986 p. 351 y 403,
cursiva afadida) al referirse a la configuracion de las preferencias en la antropologia y
cuando trata el hedonismo —una corriente que podriamos decir esta presente en el

utilitarismo— que:
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Si no hubiera més, la Gltima justificacion de los actos seria el acto de su
libertad en el hombre: estd justificado un acto, porque yo lo he querido. Pero si esto
fuera asi, las cosas no serian para el hombre las unas preferibles a las otras; al
revés, las que se llaman preferibles son aquellas que de hecho el hombre ha querido

en el acto de su libertad.

El error esta en haberse quedado a medio camino, porque el hombre, en esa
idea vaga de la complacencia y de la utilidad, no interviene en razén de sus
tendencias [preferencias], en razén de lo que le apeteceria hacer o no hacer. [...]
Es el hombre entero con una inteligencia. [..] ElI hedonismo resulta insuficiente,
porgue no ha colocado dentro de la idea del hombre [del «hombre econémico» en

caso del utilitarismo] esa dimension de la inteligencia.

Vemos de nuevo el argumento que pretendiamos hacer en el apartado anterior:
eliminar o no considerar la esfera de la inteligencia y centrar el enfoque en las
preferencias es insuficiente para Zubiri, es por ello que predicar que sea racional un acto

surgido de una teoria asi es, cuanto menos, «insuficiente».

Con respecto a Jevons: deciamos en el resumen tras la exposicion de su pensamiento

que “la postura del autor con respecto al «hombre econémico» viene muy marcada por
su concepcion de la ciencia econdmica como area de investigacion de la «condicion de
utilidad»**® en la misma linea que sefialamos con Mill, sin embargo en el caso de Jevons
el lugar conferido a la economia depende directamente de su relacion con la l6gica y la
posibilidad de representar los juicios mentales como proposiciones logico—
matematicas”. Al respecto de la condicion de utilidad ya hemos respondido en el
apartado anterior desde la perspectiva zubiriana que es un enfoque insuficiente de
estudio de la racionalidad en las decisiones humanas. Hemos visto como para Zubiri la
teoria del comportamiento esta profundamente enraizada en los momentos de
«aprehension primordial», «logos» y «razon», los cuales le ayudan a proporcionar una

«respuesta» a los estimulos del mundo que le «afectan»; por ello contemplar al hombre

116 «Economics must be founded upon a full and accurate investigation of the conditions of utility; and, to
understand this element, we must necessarily examine the wants and desires of man» Jevons (1871 ed.
2013 p. 40)
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desde su esfera mas hedonista deja de lado el momento intelectual, que es donde
abordamos la verdadera condicion del hombre como «animal de realidades», estudiando
asi los procesos racionales, por ejemplo el creativo, que le llevan a conocer la realidad
para actuar. Vamos ahora a tratar de encontrar qué piensa Zubiri al respecto del
supuesto l6gico de Jevons que le permite identificar estados mentales con proposiciones
modelizables desde la logica para deslizarse asi sobre un completo analisis matematico
de la accion individual —que ya vimos que sigue presente en los modelos actuales de la
RTC- y que otorga al estudio econémico un presunto carécter cientifico. Dice Zubiri

(2020 p.328) al respecto de la I6gica y a la ciencia:

Mientas la légica no ve en las cosas mas que su objetividad, la ciencia
precisamente vive de la dimensidn contraria de encontrar en el objeto la vertiente
justamente que da a la realidad. [...] No se puede identificar de manera alguna, la
nocidn de realidad donde se dan los actos del hombre y la racionalidad de éstos, ni
tan siquiera la del ser, con la idea del objeto, ni la idea de una verdad cientifica con

la idea de una verdad objetiva.

Zubiri tras esta afirmacion desarrolla su argumento aludiendo al teorema de Godel; a
nuestros efectos nos sirve para recalcar aquello de lo que alertaba Mill sobre el «error
comun» de los economistas!!’. No pensamos que Zubiri esté vetando la posibilidad de
emplear las herramientas l6gico—matematicas para la tarea cientifica, nada mas lejos de
la realidad, lo que nos muestra Zubiri con ello es una advertencia ante la logificacion y
matematizacion de la comprension de la realidad como si ello pudiera sustituir al
razonamiento cientifico, es decir, sustituir el estrato de la «razon» en su teoria de la
inteligencia. El «error comun» de los economistas en Mill alertaba sobre extender las
conclusiones de un analisis muestral a la poblacién; en nuestro caso, lo modificamos
para alertar de extender un andlisis objetivo desde la logica, a la subjetividad, pues es

esta Ultima la que se da en la realidad.

117 «And though it has been a very common error of political economists to draw conclusions from the
elements of one state of society, and apply them to other states in which many of the elements are not the
same» en Mill (1843 ed. 2011 p. 881).
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Con respecto a los economistas clasicos: en las conclusiones al respecto de los

economistas clasicos deciamos que para su proposito de estudio “aluden a una idea de
«hombre econémico» y no tanto a un «principio de racionalidad»: un arquetipo de ser
humano que actla en la esfera social y al que se le asignan unos motivos para su
accion”. Dijimos alli que pese a que ambos autores reducen el «hombre econdémico» a,
en el caso de Smith, un principio como la «simpatia»!'® y en el caso de Mill por su
marcada jerarquia de la ciencias sociales —fundadas en la psicologia, caracterizadas por
la etologia— donde en la economia solo se atenderia parcialmente —con necesidad de
corregir despues el analisis— a una esfera de lo humano donde el motivo principal de
accion es utilitarista, esto es, la «la busqueda de riqueza»; pese a que ambos autores
hacen esta reduccion, los dos alertan de la importancia de las instituciones sociales, de
la relacion del hombre con sus iguales. A este respecto, ya hemos sefialado que desde la
filosofia de Zubiri no se aprueba el analisis reduccionista de la antropologia como
basqueda de principios Unicos que permitan abordar otras areas del conocimiento como
la economia. Es, sin embargo, rescatable de aquellos autores clasicos la perspectiva
holista de las ciencias humanas. Advirtiendo, eso si, sobre la extrema rigidez de la
jerarquia de Mill y la imposibilidad de «corregir las conclusiones desde otras ciencias
sociales», ya que la verificacion de las razones es sobre un campo de realidad, sobre una
interrelacion de pronunciamientos sobre el mundo comunicados entre si, la verificacion
de un juicio afecta al conjunto del campo, no se puede “corregir” una conclusion con
independencia del resto. Pensamos que un analisis zubiriano de la esfera econémica
empezaria como lo hace Smith: la ciencia econémica —el estudio concreto de la
distribucion de riqueza en las naciones— se funda en los principios morales del hombre,

es decir, en la forma de habérselas con sus iguales, con la supervivencia del grupo.

118 «Por mas egoista que se pueda suponer al hombre, existen evidentemente en su naturaleza algunos
principios que le hacen interesarse por la suerte de otros, y hacen que la felicidad de éstos le resulte
necesaria, aunque no derive de ella nada mas que el placer de contemplarla», prosigue mas adelante en la
misma péagina: «no se halla desprovisto de él totalmente ni el mayor malhechor ni el més brutal violador
de las leyes de la sociedad. Smith» (1759 ed. 1998 p.47).
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6. FUTURAS LINEAS DE TRABAJO

En el apartado anterior hemos llegado a un punto tal que se nos plantea una pregunta:
¢cudl seria para Zubiri la dimension que estudiaria la economia y como esta encaja en el
resto del corpus cientifico? No tenemos una respuesta inmediata ya que en los escritos
de Zubiri —en Ciencia y Realidad, concretamente— solo encontramos una exposicion del
estatus cientifico de la sociologia. Pensamos que una buena linea de trabajo al respecto
de la filosofia de la economia seria intentar arrojar luz a la cuestion del «hombre
econdmico» desde la descripcion de Zubiri de la sociologia. Podemos leer que el autor
tiene unas intuiciones muy fuertes sobre la insercion del hombre como ser social y
politico y lo que ello es capaz de lograr en sociedad!®. Deciamos a este respecto de
Smith que: “el hombre actia empujado por motivos no uniformes y diversos, entre
ellos: el egoismo, la vanidad y la caridad; que la accién se da siempre en un marco
social muy influyente acotado por la moral y las instituciones informales del territorio
nacional, dando lugar a una actuacion coordinada fundada en la capacidad individual de
proyectarse en lo social, esto es, en la simpatia guiada por el espectador imparcial de
cada individuo”. Y podemos leer en Zubiri que: «Lo que lo social tiene de realidad es
justamente ser un habito, una habitud para el hombre. [...] Lo social afecta a cada
hombre en esa forma concreta de constituir un sistema de facilidades o dificultades para

obrar en funcion de los demas»t2°,

Desde ese «para obrar en funcion de los demas» pensamos que se puede extender la

linea de investigacion de lo econémico desde lo social en la filosofia zubiriana.

119 Zubiri (2020 p. 729)
120 Zubiri (2020 p. 726)
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